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1. Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Finsterwalde plant die Aufstellung des Bebauungsplans (B-Plan) ,Solarpark westlich der
LandstralRe L60“ fur eine Freiflaichen-Photovoltaikanlage (FF-PVA) auf den Flurstiicken 2, 4, 5, 6, 7 und
8 in der Flur 58 der Gemarkung Finsterwalde. Die geplante FF-PVA hat eine Schliisselbedeutung fiir die
klimaneutrale Warmeversorgung der Stadt Finsterwalde. Der Vorhabentrdger plant ein
sektorentibergreifendes Projekt zur Erzeugung von Biomethanol. Die FF-PVA soll 220 Mio. KWh/a
Grinstrom fiir die Erzeugung grinem Woasserstoff bereitstellen. Der griine Wasserstoff soll mit
biogenem CO, aus der thermischen Abfallverwertungsanlage der EEW - Energy from Waste GmbH im
nahegelegenen Grof3raschen jahrlich 16.000 t Biomethanol produzieren. Im Gesamtprojekt ist die
Errichtung einer Elektrolyse-Anlage zur Produktion von griinem Wasserstoff in Finsterwalde
vorgesehen. Dabei werden etwa 35.000 MWh/a Prozesswdrme entstehen, welche in das
Fernwarmenetz der Stadtwerke Finsterwalde eingespeist werden und einen erheblichen Beitrag zur
klimaneutralen Warmeversorgung der Stadt Finsterwalde leisten werden. Das Gesamtprojekt leistet
damit nicht nur einen Beitrag zur Reduzierung der Treibhausgasemissionen, wie es nach dem
Aktionsprogramm ,,Klimaschutzplan 2050“ der Bundesregierung gewahrleistet werden soll, sondern
auch zur Sicherung einer preiswerten und umweltvertraglichen Energie- und Warmeversorgung.
Ebenfalls wird der Grundsatz der Entstehung und Forderung regionaler Wertschopfungsketten an
vielen dezentralen Orten, von denen die heimische Bevolkerung profitiert, eingehalten.

Der Standort bietet tiber die eben genannten Faktoren hinaus noch weitere Vorteile. Zum einen wird
die FF-PVA verteilnetznah geplant, zum anderen handelt es sich beim Plangebiet als ehemalige
Tagebauflache um einen Konversionsstandort im Sinne des Erneuerbaren Energien Gesetzes, der
bevorzugt fir die Erzeugung erneuerbarer Energien genutzt werden soll. Im gesamten Raum
Lauchhammer — Finsterwalde wurde bereits seit 1840 Kulturlandschaft auf einer Fldche von 110 km?
fiir den Abbau von Braunkohle abgetragen und umgelagert. Die durch Aufschiittung entstandenen
Flachen sind haufig sehr steinig und weisen fiir die Landwirtschaft ungiinstige Bodenwerte aus. In der
Regel werden diese mit eher anspruchslosen Kulturen bewirtschaftet.

Da sich die Flachen vollstdandig innerhalb des Vogelschutzgebietes Lausitzer Bergbaufolgelandschaft
(DE 4450-421) befinden, muss eine NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung durchgefiihrt werden, um
festzustellen, ob durch den Bau der geplanten FF-PVA mit einer erheblichen Beeintrachtigung der
Schutzziele des Vogelschutzgebietes zu rechnen ist. Ebenfalls soll in dieser NATURA 2000
Vertraglichkeitsprifung eine Beeintrachtigung dieser Schutzziele durch die prognostizierte
Klimakatastrophe betrachtet werden, auch wenn dies, trotz gegebener Dringlichkeit, noch immer nicht
gefordert ist.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Grundlage fir die NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung ist Artikel 6 Absatz 3 der Richtlinie
92/43/EWG (Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie; FFH-RL), zur Erhaltung der natlrlichen Lebensrdume
sowie der wildlebenden Tiere und Pflanzen. SinngemaR wird bei Planen oder Projekten in NATURA
2000 Gebieten eine Vertraglichkeitspriifung gefordert, wenn diese die festgelegten Erhaltungsziele
(EHZ) erheblich beeintrachtigen kdnnen. Die FFH-RL fordert zur Erhaltung der biologischen Vielfalt ein
zusammenhédngendes Netz von Schutzgebieten, in denen entsprechende SchutzmaBnahmen ergriffen
werden sollen. Die Europédischen Vogelschutzgebiete (VSG) nach RL 79/409/EWG sind in diese
Schutzgebiete integriert. Die europaischen RL sind im Bundesnaturschutzgesetz in den §§ 31 ff. in
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nationales Recht umgesetzt worden. § 34 des BNatSchG schreibt vor der Zulassung von Planen und
Projekte vor, eine Vertraglichkeitsprifung gemalR Artikel 6 Absatz 3 der FFH-RL durchzufihren, wenn
diese geeignet sind die Schutzziele von NATURA-2000-Gebieten erheblich zu beeintrachtigen.

1.3 Verfahrensablauf einer NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung

Eine NATURA 2000 Vertraglichkeitspriifung kann aus bis zu drei nacheinander stattfindenden
Prifphasen bestehen.

Ist das Vorhaben mit solchen Wirkfaktoren verbunden, die Beeintrdchtigungen eines Natura 2000-Gebietes
auslésen koénnten? Sind die Bestandteile des Vorhabens als Wirkfaktoren relevant? Kénnte es die
Betroffenheit eines Natura 2000-Gebietes geben (v. a. aufgrund rdumlicher Konstellation von Vorhaben und
Gebietskulisse)?

Konkretisierung der mit dem Bestimmung der im Gebiet zu schiitzenden Lebensraumtypen / Arten
Vorhaben verbundenen Wirk- und ihrer Habitate, die gegentiber den Wirkfaktoren empfindlich sein
faktoren (Art, Intensitat) kénnten

Besteht die Moglichkeit einer erheblichen Beeintrichtigung der im Gebiet zu schitzenden
Lebensraumtypen oder Arten bzw. kann eine solche nicht mit Sicherheit ausgeschlossenwerden?

Wird insofern bei einem Wirkfaktor eine Wirkintensitdt erreicht, welche die LRT- bzw. artspezifische
Relevanzschwelle iberschreitet?

Erhebliche Beeintrachtigungen
| FFH-VP erforderlich | nicht méglich, keine weiteren
Untersuchungen erforderlich

Ermittlung der fiir die Beurteilung relevanten Strukturen und Funktionenim Einzelnen:
1. Erhaltungsziele

2. Lebensraumtypenund Arten ggf. mit Erhaltungszustand

3. Strukturen auRerhalb, die funktional wesentlich sind

¥

Wirkungsprognose: Ermittlung der Auswirkungen auf die Strukturen und Funktionen, die fur das Gebiet und
seine zu erhaltenden Lebensraumtypen und Arten wesentlich sind (Prognosemethoden,
Regenerationsfahigkeit bei tempordren Wirkungen)

¥

Bewertung der prognostizierten Beeintrachtigungen

1. Am MaRstab der Erhaltungsziele und des Schutzzwecks ggf. hilfsweise

2. Unter Orientierung an den Vorschldgen zu Definition und Fachkonventionen beziiglich
Erheblichkeitsschwellen

3. sowie unter Beriicksichtigung von Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen (Schadensbegrenzung)

Beeintrachtigung Beeintrdchtigung
erheblich nicht erheblich

Abbildung 1: Prifablauf der NATURA 2000 Vertraglichkeitspriifung nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007)
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Diese sind die Vorprifung, die Vertraglichkeitsprifung und gegebenenfalls die Ausnahmeprifung
(Abbildung 1). Kann die Erheblichkeit in der Vorprifung nicht ausgeschlossen werden, wird die
Vertraglichkeitsprifung gefordert. Wird in der Vertraglichkeitsprifung eine erhebliche
Beeintrachtigung der Schutzziele prognostiziert wird eine Ausnahmepriifung gefordert. Gemald § 34
Abs. 3 bis 5 BNatSchG kann die Genehmigung erteilt werden, wenn zwingende Griinde des
Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses, einschlieflich sozialer oder wirtschaftlicher Art, vorliegen. Da
das Plangebiet vollstandig im europaischen Vogelschutzgebiet (VSG) liegt, wird auf eine Vorpriifung
verzichtet und gleich die Vertraglichkeitsprifung vorgenommen.

Die vorliegende NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung folgt grundsatzlich dem in den
Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-Vertraglichkeitsprifung
(LAMBRECHT & TRAUTNER, 2007, Abbildung 1) beschriebenen Priifablauf. Um festzustellen, ob das
vorliegende Projekt zu erheblichen Beeintrachtigungen des VSG fiihrt, werden folgende
Prifgegenstande betrachtet:

1. Erhaltungsziele des VSG inklusive Lebensrdaume nach Anhang | der FFH-RL und ihrer
charakteristischen Arten

2. Arten des Anhangs | der Vogelschutzrichtlinie (VSchRL) sowie regelmaRig vorkommende
Zugvogelarten

3. Funktionswesentliche Strukturen auRerhalb des Schutzgebietes

Die Bewertung der Erheblichkeit kann nur im Einzelfall projekt- und schutzgebietsspezifisch erfolgen.
Dabei missen sowohl Umfang als auch Intensitdt und Dauer einer moglichen Beeintrachtigung als
Kriterium herangezogen werden. Von einer erheblichen Beeintrdchtigung wird ausgegangen, wenn die
Veranderungen und Stérungen in ihrem Ausmal} oder in ihrer Dauer dazu flihren, dass ein Gebiet seine
Funktion in Bezug auf die Erhaltungsziele oder die fiir den Schutzzweck maRgeblichen Bestandteile nur
noch in eingeschranktem Umfang erfiillen kann (GELLERMANN & SCHREIBER, 2007). Dariiber hinaus ist es
unerheblich, ob eine erhebliche Beeintrachtigung tatsachlich eintreffen wird, vielmehr reicht eine
hinreichende Wahrscheinlichkeit des Eintretens, um von einer Unzulassigkeit auszugehen. Bei der
Bewertung der Erheblichkeit werden nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) auch Vermeidungs- und
MinderungsmalBnahmen berticksichtigt. Auf diesen MaRnahmen sollte bei der Bewertung dieser FFH-
Vertraglichkeitsprifung ein Hauptaugenmerk liegen.

Weiterhin muss zum eigentlichen Beeintrachtigungspotential des Vorhabens zusatzlich ein mogliches
Zusammenwirken (Summationswirkung) mit anderen Projekten oder Teilen des Projektes innerhalb
oder im Umfeld des Schutzgebietes betrachtet werden.

2. Beschreibung des NATURA-2000-Gebietes

2.1 Beschreibung des Europaische Vogelschutzgebiet Lausitzer Bergbaufolgelandschaft (DE
4450-421)

Da fir die Lausitzer Bergbaufolgelandschaft kein Managementplan vorliegt, fehlen hier Angaben zum
Erhaltungszustand der Lebensraumtypen und Arten. Die Beschreibung und Bewertung des NATURA
2000 Gebietes erfolgt daher auf Grundlage der Liste der Vogelarten sowie Erhaltungsziele fiir das
Europaische VSG , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft” und des Standard-Datenbogens (Landesamt fir
Umwelt Brandenburg; LfU). Als weitere Quellen dienen ,Das Europdische VSG Lausitzer
Bergbaufolgelandschaft - Naturschutz und Landschaftspflege in Brandenburg” (BEscHOw, 2005) sowie
das Brutvogelmonitoring Grinhaus 2021 (ROHRSCHEID, unverdffentlicht) des direkt anschlieRenden
Naturschutzgebietes Bergbaufolgelandschaft Griinhaus.
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2.1.1 Kurzbeschreibung

Das VSG Lausitzer Bergbaufolgelandschaft wird als typische Bergbaufolgelandschaft mit
unterschiedlichen Alters- und Reifestadien sowie einer entsprechenden vielfiltigen, mosaikartigen
Biotopstruktur beschrieben. Dem Schutzgebiet wird weiterhin eine hohe Bedeutung als Lebensraum
flr Brut- und Zugvogel, insbesondere eine EU-weite Bedeutung als Brutgebiet des Brachpiepers,
zugeschrieben. Darliber hinaus wird eine zunehmende Bedeutung als Rastgebiet fir Wasservogel,
darunter die Schwarzkopfméwe prognostiziert.

Abbildung 2: Das VSG ,,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft”

Das 6000 ha groRe Gebiet umfasst etwa 10 % Anteil des Lausitzer Braunkohlereviers im Land
Brandenburg und ist in vier Teilgebiete gegliedert (Abbildung 2). Sie erstrecken sich Giber einen von Ost
nach West etwa 45 km langen Bereich zwischen den Stadten Spremberg und Finsterwalde. Sie liegen
ferner in den naturrdumlichen GroReinheiten Lausitzer Becken- und Heideland sowie Niederlausitzer
Landriicken. In allen vier Teilgebieten sind die anstehenden quartdren und tertidren Kippsubstrate
inhomogen und erzeugen ein Mosaik rasch wechselnder Standorte. Der erreichte Rekultivierungsstand
lag 2005 bei ca. 65 %. Die Flachennutzung bestand aus 30 % extensiver Landwirtschaft/Grasland, 35 %
Wald und 3 % Wasserflachen. Der Anteil an Rohbdden betrug mehr als 30 % und es wurde nach
Abschluss der SanierungsmaRnahmen ein reduzierter Anteil von 20 % prognostiziert. (BEscHow, 2005)

Das Plangebiet liegt im Teilgebiet Griinhaus im Landkreis Elbe-Elster slidlich der Stadt Finsterwalde
und nordlich der Stadt Lauchhammer an der LandesstraBe 60 (Abbildung 3). Das VSG wurde 2004 auf
Grundlage des Brandenburgischen Ausfiihrungsgesetzes zum Bundesnaturschutzgesetz BbgNatSchAG
ausgewiesen.
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Abbildung 3: Lage und raumliche Beziehung des geplanten Vorhabens zu den Schutzgebieten

2.1.2 Erhaltungsziele, Schutzzweck und mafsgebliche Bestandteile

Fir das Europédische VSG Lausitzer Bergbaufolgelandschaft (DE 4450-421) liegt eine Liste der
Vogelarten sowie Erhaltungsziele vom Landesamt fiir Umwelt Brandenburg vor.

Lebensraumtypen

Fir das VSG sind keine Lebensraumtypen (LRT) nach Anhang | mit wesentlichen Vorkommen
beschrieben oder bewertet. Folgende Biotope oder Biotopverbunde sind allerdings als Erhaltungsziele
zur  Erhaltung und Wiederherstellung einer flir Sidbrandenburg charakteristischen
Bergbaufolgelandschaft als Lebensraum (Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet) der
nachfolgend genannten Vogelarten beschrieben:

1. ein Mosaik von vegetationsfreien und -armen Sandoffenflichen und lickigen
Sandtrockenrasen Uber Zwergstrauchheiden bis zu lichten, strukturreichen Vorwaldern bei
einem hohen Anteil offener Flachen und friiher Sukzessionsstadien,
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2. nahrstoffarme, lichte und halboffene Kiefernwalder, -heide und -gehdlze mit
Laubholzanteilen, Altholzbestanden und reich gegliederten Waldrandern,

3. strukturreiche Gewasser und Gewasserufer, Abschnitte mit Steilufern, mit
Wasserstandsdynamik, ganzjahrig tberfluteter Verlandungs- und Rohrichtvegetation sowie
Flachwasserbereiche mit ausgepragter Submersvegetation und vegetationsarmen Sand-, Kies-
, Stein- und Schlamminseln,

4. Sumpfe, Kleingewasser und Bruchwaldbereiche mit naturnaher Wasserstandsdynamik,
5. storungsarme Schlaf- und Vorsammelplatzen an Gewassern mit Flachwasserbereichen,

6. eine strukturreiche Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie Hecken,
Baumreihen, Einzelgeholzen, Lesesteinhaufen, Brachen, Randstreifen und Trockenrasen mit
eingestreuten Dornblischen und Wildobstbestanden sowie

7. Eichenalleen und strukturierte Waldrander mit Eichenanteil an mineralischen
Ackerstandorten.

Der Erhalt dieser Biotope und Biotopverbunde dient zusatzlich als Grundvoraussetzung fir die
Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere
GroRinsekten, Amphibien, Reptilien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot.

Arten des Anhangs | der VSchRL

Das VSG ist ein bedeutender Lebensraum fiir Brut- und Zugvogel, insbesondere mit EU-weiter
Bedeutung als Brutgebiet des Brachpiepers und in Zukunft potenzielles Brutgebiet der
Schwarzkopfmowe. Weiterhin wird eine zunehmende Bedeutung als Rastgebiet insbesondere fir
Wasservogel prognostiziert (Standard-Datenbogen 2004, aktualisiert 2015). BESCHOW belegt 2005 den
Vogelartenreichtum des VSG durch 200 Artnachweise, darunter 111 Brutvogelarten und 10 Arten mit
Brutverdacht. Insgesamt briiteten 16 Arten des Anhangs | der VSchRL und 26 weitere wurden als
Gastvogel registriert. Vor allem fiir Kraniche und Nordische Ganse hat das VSG eine hohe Bedeutung
als Rast- und Durchzugsgebiet. Die groRflachigen Offenlandbereiche werden regelmalRig von
Greifvogeln als Wintergaste angeflogen.

Liste der im VSG Lausitzer Bergbaufolgelandschaft vorkommenden Vogelarten:

a) Arten des Anhangs | der VSchRL sind Brachpieper, Bruchwasserlaufer, Flussseeschwalbe,
Goldregenpfeifer, Grauspecht, Heidelerche, Kampflaufer, Kornweihe, Kranich, Merlin,
Neuntoter, Ortolan, Raufullkauz, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzkopfmdéwe, Schwarzmilan,
Schwarzspecht, Seeadler, Singschwan, Sperbergrasmiicke, Wanderfalke, Wespenbussard,
Wiesenweihe und Ziegenmelker

b) RegelmaRig vorkommende Zugvogelarten, die nicht im Anhang | VSchRL aufgefiihrt sind,
sind Blassgans, Flussregenpfeifer, Flussuferlaufer, Gansesager, Graugans, GrolRer Brachvogel,
Kiebitz, Kndkente, Krickente, Lachmowe, Pfeifente, Reiherente, Rotschenkel, Schellente,
Schnatterente, Silbermowe, Sturmmowe, Tafelente, Tundrasaatgans, Uferschwalbe,
Zwergtaucher
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2.1.3 Vogelarten des VSG Lausitzer Bergbaufolgelandschaft

Die in Tabelle 1 gelisteten Informationen zu den wertbestimmenden Vogelarten des VSG Lausitzer
Bergbaufolgelandschaft stammen grundlegend aus dem Standard-Datenbogen des VSG von 2015. Die
Artenliste bezieht sich dabei auf das gesamte VSG und nicht nur auf das Teilgebiet Griinhaus. Die
wahrend der eigenen Kartierung im Plangebiet aufgefunden Vogelarten werden dunkelgrau hinterlegt.
Da fiur diese Flachen keine frilheren Untersuchungen vorliegen, wird als zusatzliche Quelle das
Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021 (ROHRSCHEID, unveroffentlicht), welches auf den direkt
benachbarten Flachen durchgefiihrt wurde, genutzt. Die im Brutvogelmonitoring Griinhaus gefunden
Arten sind in der Tabelle hellgrau hinterlegt.

Tabelle 1: Vogelarten gemals Artikel 4 der VSchRL und Anhang Il der FFH-RL nach dem Standard-
Datenbogen der Lausitzer Bergbaufolgelandschaft (2015)

EU- Wissenschaft- _ . . Beurteilung des
Code | licher Name Trivialname Habitat Population Gebiets
Typ | GroRe | Einheit | Population | Erhaltung

A297 Ac.rocephalus T?lchrohr- G ] 50 9 c B
scirpaceus sanger

A168 | Actitis F"Iussufer- G ; 1 0 C B
hypoleucos ldufer

A168 | Actitis F"Iussufer- G c 10 i B
hypoleucos ldufer

A223 | Aegolius RaufulRkauz w r 3 p C B
funereus

704

A704 | Anas Krickente G r 2 p C B
crecca

A704 | Anas Krickente G c 30 i C B
crecca

ADS0 | Anas Pfeifente G0 C 5 i C B
penelope

A705 | Anas Stockente @ ¢ | 1000 i C B
platyrhynchos

ADS5 | Anas Knakente G c 5 i B
querquedula

ADS5 | Anas Knakente G r 1 p C B
querquedula

A703 | Anas Schnatterente | G c 10 i C B
strepera

A702 | Anser Saatgans 0 ¢ | 1000 i c C
fabalis

A255 | Anthus . Brachpieper (0] r 90 p B A
campestris

AB93 Ardea Graureiher G c 10 i B
cinerea

AD9 Ayt‘hya Tafelente G c 10 i C B
ferina

A061 Ayfchya Reiherente G c 10 i B
fuligula
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EU-

Wissenschaft-

Beurteilung des

Code | licher Name Trivialname Habitat Population Gebiets
Typ | GroRe | Einheit | Population | Erhaltung

A067 | Bucephala Schellente G c 15 i C B
clangula

A067 | Bucephala Schellente G r 3 p C B
clangula

Al149 CaI!drls /-.\.Ipenstrand- G, 0 c 5 i c B
alpina laufer

A224 | Caprimulgus Ziegenmelker | O r 20 p C B
europaeus

A726 | Charadrius Flussregen-
dubius pfeifer G f 20 P ¢ B

A726 Cha.radrlus Flus',sregen- G 15 B
dubius pfeifer

AD30 C!conla Schwarzstorch | W c 1 i B
nigra

A082 | Circus Kornweihe 0] c 10 i B
cyaneus

A084 | Circu Wiesenweihe 0] r 2 p C B
pygargus

Al22 | Crex Wachtelkénig | O r 1 p C B
crex

A038 | Cygnus Singschwan G c 10 i C B
cygnus

A036 | Cygnus Hockerschwan | G c 10 i C B
olor

A036 | Cygnus Hockerschwan | G r 10 p C B
olor

2 D

A238 enqlrocopos Mittelspecht w r 2 p C B
medius

A379 | Emberiza Ortolan 0 . 40 p C B
hortulana

A708 Falco. Wanderfalke o, W c 2 i B
peregrinus

A099 | Falco
subbuteo Baumfalke o, W r 2 p c B

A721 | Gallinula Teichralle G r 2 p C B
chloropus

A153 Gal!lnago Bekassine 0 c 10 i B
gallinago

A153 | Gallinago Bekassine 0 r 3 p c B
gallinago

A683 Gaw‘a Prachttaucher | G c 1 i C B
arctica
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A068

Mergus

A075 Hallla.eetus seeadler G W 5
albicilla

A338 Lanlus? Neuntoter (0] 110
collurio

ABS3 Lanlus. Raubwiirger (0] 17
excubitor

Al84 | Larus Silbermoéwe G 40
argentatus

Al82 | Larus Sturmmowe G 60
canus

Al82 | Larus Sturmmowe G 2
canus

Al176 | Larus melano- | Schwarzkopf- G 3
cephalus mowe

AL7S L'ar'us Lachmowe G 20
ridibundus

z a 2

albellus wergsager G

AB54 | Mergus Gansesager G 8
merganser

A768 | Numenius Grolier
(0] 17

arquata Brachvogel

AD94 Par.mdlon Fischadler G, W 1
haliaetus

A072 Pe.rnls Wespen- W 12
apivorus bussard

A683 | Phalacro- Kormoran G 25
corax carbo

A151 | Philomachus Kampflaufer 0 10
pugnax

A234 | Picus Grauspecht w 1
canus

A140 PIU\./|aI|.s Golldregen- 0 25
apricaria pfeifer

A691 | Podiceps Hauben-
i G 10
cristatus taucher

A249 R.lpar‘la Uferschwalbe | O 200
riparia
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EU- Wissenschaft- .. . . Beurteilung des
Code | licher Name Trivialname Habitat Population Gebiets
Typ | GroRe | Einheit | Population | Erhaltung

A275 | Saxicola Braun-
rubetra kehlchen © f 60 P ¢ B

A275 | Saxicola Braun- .
rubetra kehlchen © ¢ 274 ! B

AL5S SCO'.Oan Waldschnepfe | W r 3 p C B
rusticola

A193 | Sterna Flusssee- max.
hirundo schwalbe G r 1 P ¢ ¢

A i -

307 S\./Iwa. Sperbe“r 0 ; 30 0 c B
nisoria grasmiicke

A Tach

690 ac. yb.aptus Zwergtaucher | G r 5 p C B
ruficollis

ABS0 Tac.hyb'aptus Zwergtaucher | G o 5 i B
ruficollis

A409 Tetr‘ao Birkhuhn 0
tetrix

A161 | Tringa Dun.!<elwas- G c 1 i c B
erythropus serlaufer

A166 | Tringa BruEhwas- G,0 c 5 i B
glareola serlaufer

Al64 | Tring . Grinschenkel | G, 0 o 3 i C B
nebularia

A162 | Tringa Rotschenkel 0] o 10 i C B
totanus

A162 | Tringa Rotschenkel 0] r 2 p C B
totanus

A142 | Vanellus Kiebitz 0 r 10 p C B
vanellus

A142 | Vanellus Kiebitz 0 c 200 i C B
vanellus

Habitat: G= Gewasser, O = Offenland, S = Siedlungsgebiet, W = Wald
Population: Typ: ¢ = Sammlung, r = Fortpflanzung; Einheit: i = Einzeltier, p = Paar
Beurteilung des Gebiets: B = gut, C = mittel bis schlecht

helles grau: Brutvogelmonitoring Griinhaus Nachbarflachen 2021
dunkles grau: Eigenes Monitoring Plangebiet 2022/23:
* wenn Arten bei beiden Untersuchungen gefunden wurden

2.2

Bedeutung des Vogelschutzgebietes fiir das koharente Netz NATURA 2000

Wie bereits unter Punkt 2.1.1 erwahnt, ist die Lausitzer Bergbaufolgelandschaft eine typische
Bergbaufolgelandschaft mit unterschiedlichen Alters- und Reifestadien sowie einer entsprechenden
vielfaltigen, mosaikartigen Biotopstruktur. Das Teilgebiet Griinhaus ist gepragt von landwirtschaftlich
genutzten Flachen, die teils als Intensivacker und teils als Intensivgriinland genutzt werden, Gehdlzen
mit hoherem Anteil an jangeren Aufforstungen, Offenland (von Grasern dominiert weitestgehend
ohne Geholzbewuchs sowie vegetationsfreie und -arme Rohbodenstandorte) und Gewdssern
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(Braunkohle-Tagebau-Restlécher und Tagebauseen in Bergbauhohlformen). Keines der Biotope hat in
diesem Teilbereich einen dominierenden Flachenanteil.

Schon durch die Einteilung des VSG Lausitzer Bergbaufolgelandschaft in vier Teilbereiche wird ,der
Erkenntnis Rechnung getragen, dass der Erhalt der biologischen Vielfalt nicht allein durch den Schutz
einzelner Habitate, sondern nur durch ein koharentes Netz von Schutzgebieten erreicht werden kann”
(Bundesamt fiir Naturschutz zur FFH-Richtlinie). Das VSG Lausitzer Bergbaufolge-Landschaft liegt
innerhalb des kohdrenten Netzwerks in der Nahe des VSG Niederlausitzer Heide (DE 4447-421),
welches ebenfalls in Teilgebiete unterteilt ist. Das siidwestliche Teilgebiet des VSG Niederlausitzer
Heide liegt der Lausitzer Bergbaufolgelandschaft dabei mit 5,6 km kirzeste Entfernung am nachsten.
Von einem funktionalen Zusammenhang der VSG ist hier hauptsachlich aufgrund des Vorkommens
einer nahezu identischen Zugvogel-Fauna auszugehen.

Aufgrund der teilweisen Uberschneidung des VSG mit dem FFH- und Naturschutzgebiet Griinhaus ist
ebenfalls von einem funktionalen Zusammenhang auszugehen. Hier sind es insbesondere die
Tagebauseen und Offenland-Biotope, die eine Lockwirkung fiir diverse Vogelarten entfalten.

In  nordwestlicher Richtung der Lausitzer Bergbaufolgelandschaft schlieft sich das
Landschaftsschutzgebiet (LSG) Hohenleipisch-Sornoer-Altmoranenlandschaft an. Das LSG ist gepragt
durch das Vorkommen von ,verschiedenen Landschaftselementen wie groRflachigen Waldkomplexen,
Heideflachen, Sandtrockenrasen, Wiesen- und Ackerflichen, Streuobstbestinden, Alleen,
Flachmooren und Torfstichen” (Verordnung tber das Landschaftsschutzgebiet ,,Hohenleipisch-Sornoer
Altmoranenlandschaft”), die sich landschaftlich in die Umgebung der NATURA 2000 Gebiete einfligen
und auch eine dhnliche Fauna beherbergen.

3. Vorhabenbeschreibung und relevante Wirkfaktoren

3.1 Lage und rdumliche Beziehung des geplanten Vorhabens und des VSG Lausitzer
Bergbaufolgelandschaft

Das Plangebiet fiir die Errichtung der FF-PVA liegt etwa 9,5 km siidlich der Stadt Finsterwalde und etwa
6,2 km nordlich der Stadt Lauchhammer an der Landesstrale 60 (Abbildung 4, links). Der
Geltungsbereich hat eine GrofRe von 302 ha und beinhaltet die Flurstiicke 1, 2, 3, 4, 6, 7 und 8 in der
Flur 058 der Gemarkung 122219 Finsterwalde.

Bei dem Plangebiet handelt es sich um rekultivierte Flachen eines ehemaligen Tagebaus, in dem
Braunkohle abgebaut wurde. Die beplanten Flachen sind ausschlieBlich Ackerflachen, die zur
Getreideproduktion und in Fruchtfolge mit Luzerne (Ackerfutterflichen) genutzt werden. Die Luzerne-
Flachen werden spéatestens nach finf Jahre umgebrochen, die Getreideflachen jahrlich.
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Abbildung 4: Lage des geplanten Vorhabens

Es werden hauptsachlich Wintergetreidearten angebaut, die im spaten Juli bzw. im August geerntet
werden. Pfligen und Neuaussaat erfolgen in den Monaten September und Oktober.

Abbildung 5: Fotos vom Geltungsbereich: A) siidliche Teilflaiche, Blick Richtung Nordosten, links
umgebrochene Ackerflache, rechts Luzerne, B) Birkengehdlz stidwestliche Randlage; C) Baumreihe in
mittleren Teilbereich, Blick Richtung Norden; D) Hecke zwischen Gehdlz und Feldrand an nérdlicher
Teilflache, Blick Richtung Slidosten
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Geholze (lUberwiegend junge Aufforstungen mit Vorwaldbaumarten), Hecken und Baumreihen
umgeben und durchziehen die Ackerflaichen. Im &stlichen Teil befindet sich eine kleinere
Sandoffenflache, die nicht fir eine Bebauung vorgesehen ist. Feldwege verlaufen am westlichen Rand
der Ackerflachen und teilweise auch durch diese hindurch (Abbildung 4, rechts).

3.2 Kurzbeschreibung des B-Plans ,Solarpark westlich der Landstrafle L60“

Die Stadt Finsterwalde im Landkreis Elbe-Elster plant die Aufstellung eines B-Plans fiir eine FF-PVA (B-
Plan ,Solarpark westlich der LandstralRe L60“) in der Gemarkung 122219 Finsterwalde. Das nach § 11
Baunutzungsverordnung (BauNVO) zu entwickelnde Sondergebiet Photovoltaik (SO-PV) umfasst die
Flurstlicke 1 bis 8 in der Flur 058. Der Vorhabentrdger hat sich den Grundziigen guter Planung des
Bundesverband Neue Energiewirtschaft (bne) unterworfen und plant seine FF-PVA grundsatzlich nach
diesem biodiversitatsfordernden Standard.

Die FF-PVA besteht in der Regel aus Photovoltaik-Modultischen, die auf einer Tragerkonstruktion
installiert werden, Anlagen fir die technische Infrastruktur, wie Wechselrichter, Trafo- und
Ubergabestation, Uberwachungseinrichtungen sowie einer Einfriedung. Aufgrund der fiir PVA
typischen Anlagenkonstruktion hat die Grundflache keinen Bezug zur tatsachlichen Versiegelung. Im
Vergleich zur Gberschirmten Flache betrdgt die tatsdchliche Vollversiegelung bei FF-PVA nur einen
Bruchteil der Gesamtflache des SO-PV. Es wird mit einer Grundflachenzahl (GRZ) von 0,43 beplant. Der
»Solarpark westlich der LandstraBe F60“ sieht eine Bebauung von etwa 200 ha (eingezdunte Flache)
vor. Die iberschirmte Flache betragt etwa 129 ha, die Zwischenmodulflache etwa 71 ha. Etwa 15 ha
werden flr die Entwicklung eines Krautsaums und die Pflanzung von Hecken (auBerhalb des Bauzauns)
genutzt. Die Geholzstrukturen bleiben vollstandig erhalten. Die Hohe der Bebauungen wird 5,50 m
nicht Gberschreiten.

Die ErschlieBung des Baugebietes erfolgt Giber die L60 sowie lber die Zufahrtsstralle zum Rubin GmbH
Recyclinghof ,An den Wolfsbergen”. Nach Inbetriebnahme der Anlage erfolgt eine Zufahrt nur noch zu
Wartungszwecken oder im Storungsfall. Die Bauzeit betrdgt etwa ein Jahr. Auf der gesamten
Ackerflache erfolgt die Ausweisung von Flachen fiir MaRnahmen zum Schutz, zur Pflege und zur
Entwicklung von Boden, Natur und Landschaft. Als AusgleichsmalRnahme ist zum einen die Entwicklung
eines Magerhabitats geplant und zum anderen soll ein groRer Bereich im mittleren Teilgebiet zu einer
Sandoffenflaiche umgestaltet werden. Im mittleren Teilbereich sollen die Modultische zur
Strukturanreicherung auRerdem mit verschiedenen Ausrichtungen und Reihenabstdnde installiert
werden. Die von Bebauung freigehaltenen Flachen sowie die vorhandenen Randbiotope sollen weiter
durch Struktur- und Habitatelemente aufgewertet werden, die eine essenzielle Funktion zum
Biotopverbund fur Kleinsduger, Amphibien, Reptilien und Brutvogelarten leisten.

3.3 Biodiversitatsfordernde MaRnahmen

Laut dem Weltbiodiversitatsrat (IPBES) ist die Hauptursache fiir das Artensterben die Nutzung von
Naturraum fiir Ackerbau und Viehzucht. In Deutschland wird in etwa die Halfte der Flachen fiir die
landwirtschaftliche Produktion genutzt. Ein weiterer Treiber flir das Artensterben ist Verlust von
Lebensraum durch den Klimawandel. Eine FF-PVA kann bei entsprechender Ausgestaltung einen
Beitrag fiir beide Herausforderungen leisten. Bei der Ausgestaltung der FF-PVA wird sich grundlegend
an den Prinzipien ,Gute Planung” des bne und an den Beschreibungen und Vorschlagen des NABU
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(Interaktive Grafik ,,Biodiversitat in Solarparks”) orientiert und die zuvor beschriebenen Standards fir
biodiversitatsférdernde Solarparks des bne gehalten:

1. Die Flache eines Solarparks ist nicht mehr als 1 % versiegelt.

2. Die Unterkante der Modultische muss mindesten 80 cm Abstand zum Boden haben.

3. Maximal 40 % der Gesamtflache eines Solarparks sollten von Solarmodulen Uberdacht sein
(47 %). Die Abstdande zwischen den Modulreihen sollten mindestens drei Meter betragen.

4. Ein okologisches Pflegekonzept hilft dabei, die Artenvielfalt zu erhalten oder sogar zu
verbessern. Dazu gehoéren extensive Schafbeweidung oder eine Mahd, die blitenreiches
Grinland fordert.

5. Heimische Straucher oder Hecken sorgen dafiir, dass sich die Anlagen besser in die Umgebung
einfiigen. Entlang der Einzdunung sollten naturnah gestaltete Hecken von mindestens sechs
Metern Breite gepflanzt werden.

6. Kleine Trittsteinbiotope, wie Teiche vom Regenwasserabfluss, Holz- und Steinhaufen,
Rohbdden oder extra Nistkasten ziehen viele Tiere an und unterstiitzen die Artenvielfalt in
Solarparks.

7. Damit kleine Sdugetiere den Solarpark ungestort durchqueren kdnnen, sind ein ausreichender
Abstand des Zauns zum Boden oder 20 cm groRe Zaunmaschen liber dem Boden notig.

Im Folgenden werden die diversitatsfordernden MaRnahmen konkreter beschrieben. Die geplante
Grinordnung zu diesen finden sich als Entwurf im Anhang (Karte 1 bis 5).

1. Schaffung einer Sandoffenfliche in einem Teilgebiet mit variierendem PV-Layout zur
Strukturerhéhung

2. Entwicklung eines Magerrasens mit Schafbeweidung (Flachenpflege erfolgt moglichst ohne
Mahd)

3. Anbau von Luzerne auf einer kleineren Teilflaiche des Plangebiets wahrend der Bauphase (fiir

Bodenbriter) mit darauffolgender Brachlassung.

Ausgleichsflache nordlich der Seeteichsenke (etwa 32 ha)

Erhalt der Geholze fir Baumbriter und Erneuerung einiger Hecken, insbesondere an

Waldrandern

Installation von kiinstlichen Nisthilfen fiir Hohlen- und Nischenbriiter

Strukturanreicherungen durch Totholzhaufen und Lesesteinhaufen

Einhaltung von Modultischabstdanden

alle potenziell vorkommenden Arten, werden in den VermeidungsmalRnahmen beriicksichtigt

10. Installation und Betreuung von Amphibien- bzw. Reptilienschutzzdunen, Verhinderung der
Einwanderung auf die Planflichen beziehungsweise Absammeln und Umsiedeln in der
Wanderungszeit

11. Beruhigen der Flachen nach Fertigstellung

v o

LN

Durch die getroffenen MalRnahmen erfolgt erwartungsgemaR eine Aufwertung des Lebensraumes. Die
Schaffung der Sandoffenfliche, die Entwicklung des Magerrasens und die geplanten
Heckenpflanzungen dienen der Etablierung einer in den Naturraum passenden
Vegetationsgemeinschaft und einer Einbindung der angrenzenden Strukturen in den Biotopverbund.

Damit einhergehend ist eine weitere Verbesserung der Insektendiversitat zu erwarten. Auch wenn die
landwirtschaftlichen Flachen heute schon ohne Insektizide oder Pflanzenschutzmittel bewirtschaftet
werden, wird sich mit steigender Zahl an Pflanzenarten auch die Zahl der Insektenarten voraussichtlich
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erhohen. Insbesondere durch den Verzicht auf die jdhrliche Mahd konnen sich bestimmte
Insektenarten ungestort entwickeln. Vom steigenden Insektenangebot profitieren dann auch Vogel,
Reptilien, Amphibien und Kleinsduger.

Fir Brutvogel, die im besonderen Malle vom verbesserten Insektenangebot profitieren, werden
zusatzlich kinstliche Nisthilfen installiert. Die entstehende Storungsarmut wird sich voraussichtlich
positiv auf die Nutzung der Flachen als Brutrevier flir Vogelarten des Offenlandes auswirken. Das
gesteigerte Auftreten von Kleinsdugern kann bei der Einhaltung ausreichender Modultischabstdnde
eine verbesserte Nahrungsgrundlage flr durchziehende oder regelmaRig dsende Greifvogel bieten.

Die entstehende Storungsarmut hat darlber hinaus einen positiven Einfluss auf die Entwicklung der
Amphibienpopulation. Insbesondere die Kreuzkréten, die in den umliegenden Gewassern laichen,
werden durch das Ausbleiben der landwirtschaftlichen Tatigkeit (Pfligen und Neuaussaat in den
Monaten September und Oktober) verbesserte Uberwinterungshabitate auffinden. Kleinere Senken
im Plangebiet kénnen in feuchteren Jahren sowohl als Kleinstgewasser als auch als Laichhabitat
weiterer Amphibienarten dienen.

Auch Reptilien profitieren von der entstehenden Stérungsarmut. Insbesondere die an den
Waldrandern liegenden Hecken bieten beispielsweise hervorragende Bedingungen fiir Zauneidechsen.
Sie bieten gute Versteckmoglichkeiten und werden auch bevorzugt als Eiablageorte genutzt. Diese
Habitate werden mit ausreichend Abstand von Bebauung freigehalten und es werden, an Orten an
denen sie mittlerweile geschadigt oder verschwunden sind zusatzliche Hecken angepflanzt. Zusatzlich
sollen strukturgebende Elemente, wie Lesesteinhaufen und Totholzhaufen, welche zurzeit im
Geltungsbereich nur wenig zu finden sind, eingerichtet werden.

Neben der entstehenden Storungsarmut kann auch die Strukturerhéhung zu einer vermehrten
Ansiedlung von Kleinsdugern auf den Flachen stattfinden. Durch Kleintiergangigkeit des
Sicherungszaunes wird das Ein- und Auswandern der Kleinsduger auf die bzw. von den Flachen
gewdhrleistet.

Auch wenn es sich bei den beplanten Flachen um landwirtschaftliche Flachen handelt, die ohne
kiinstliche Diingung und Pestizidnutzung bewirtschaftet werden, wird der Gesamtlebensraum durch
das Vorhaben im Zusammenspiel mit den geplanten MaBnahmen signifikant aufgewertet. Es kann von
einem positiven Entwicklungstrend fir alle genannten Taxa ausgegangen werden.

3.5 Wirkfaktoren von FF-PVA

Die relevanten Wirkfaktoren von FF-PVA auf die Umwelt sind laut Bundesamt fiir Naturschutz (BfN;
https://ffh-vp-info.de/FFHVP/Projekt.isp?id=51)  direkter  Fliachenentzug, Verdnderung der
Habitatstruktur, Veranderung abiotischer Standortfaktoren, Barriere- oder Fallenwirkung /
Individuenverlust sowie nichtstoffliche und stoffliche Einwirkungen. Diese Wirkfaktoren kénnen dabei
bau-, anlage- und betriebsbedingt wirken (siehe Tabelle 2). Baubedingte Wirkungen treten wahrend
der Bauphase des Projektes auf und enden mit dem Abschluss der Arbeiten. Anlagebedingte
Wirkungen bestehen dauerhaft und Uber die gesamte Laufzeit des Projektes. Betriebsbedingte
Wirkungen bestehen ebenfalls Gber die gesamte Dauer des Projektes, die bei der Nutzung der Flache
entstehen.
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Tabelle 2: Mégliche Wirkfaktoren einer PV-Anlage

Wirkfaktoren

baubedingt

anlagebedingt

betriebsbedingt

Direkter Flachen-
entzug

Flacheninanspruch-
nahme von

Vollversiegelung durch
Aufstanderung der

Baumaschinen und Modultische,
Materiallagern Anlagenfundamente
Transformatoren i
- Uberschirmung durch
Modultische
- Umzdunung
Veranderungder |-  Freimachung des - Verschattungseffekte Mahd oder
Habitatstruktur Baufeldes der Modultische Beweidung
- Veradnderungen der
Vegetation
Veranderung - Bodenverdichtung - Veradnderungen im Lokale Temperatur-
abiotischer durch Bautatigkeit und Bodenwasserhaushalt verdanderungen durch
Standortfaktoren Befahren - dadurch Begiinstigung Aufheizen der
- Umlagerung von von Bodenerosion Modultische
Boden - lokale Temperatur-
- Vermischung von veranderungen durch
Bodenschichten Uberbauung und
Verschattung/
- daraus resultierende
Verdnderungen im
Mikroklima
Barriere- oder - Freimachung des - Zerschneidung von Kollision

Mechanische
Einwirkungen
(Befahren, Betreten)

Fallen-wirkung / Baufeldes Wanderkorridoren von
Individuen-verlust |-  Kollision Grof3sdugern
Nichtstoffliche - Akustische Reize - Kulissenwirkung der Mechanische
Einwirkungen (Baularm) Anlage als Einwirkungen
- Visuelle Reize Vertikalstruktur (Befahren, Betreten)
(Bewegung, - Verdnderung des Elektrische und
Beleuchtung) Landschaftscharakters magnetische Felder
- Erschitterungen, - Polarisation, Reflexion
Vibrationen durch und Absorption von
Bautatigkeit Licht

Stoffliche Einwirk-
ungen

Staubdeposition  mit
strukturellen
Auswirkungen

35 Potentielle Summationswirkung der Vorhaben

Im weiteren Umfeld des Plangebiets befinden sich mit FF-PVA und Windkraftanlagen bereits weitere
Bauvorhaben, die dem erneuerbaren Energiesektor zugeordnet werden. Dariiber hinaus befinden sich
weitere FF-PVA sowie ein ,Repowering” einer Windkraftanlage in der Umgebung in Planung

(Abbildung 6).
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Abbildung 6: Lage und raumliche Beziehung des geplanten Vorhabens und weiterer Bauvorhaben im
AuBenbereich mit Bezug auf erneuerbare Energien Stand 20.11.2023 (Geoportal Brandenburg);
1 Photovoltaikfreiflaichenanlage im Grenzgebiet Gem. Finsterwalde/Griinewalde (Lauchhammer), 2
Solarpark V, 3 Solarpark am Kleinleipischer See, 4 Solarpark Finsterwalde Il und lll, 5 Solarpark — Altes
Tanklager, 6 Solarpark Finsterwalde I, 7 Solarpark westlich der LandesstraRe L60, 8 Floatinganlage auf
dem Bergheider See, 9 Freiflaiche Photovoltaikanlage Kostebrau, 10 Solarpark Sallgast, 11 Sondergebiet
Energiestandort Hochkippe Bereich Lichterfeld-Schacksdorf, 12 Sondergebiet Energiestandort
Hochkippe fir den Bereich Sallgast, 13 Sondergebiet Energiepark Lausitz, 14 Windpark Kostebrau, 15
Photovoltaikanlage Kostebrau Repowering und Umspannwerk, 16 Sondergebiet Repowering
Windpark Klettwitz, 17 Windpark Kostebrau 1 — Hochkippe Klettwitz, 18 Sondergebiet Erweiterung
Windpark Klettwitz

Beim Plangebiet handelt es sich (iberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Flache, welche zu einem
groRen Teil als Ackerland genutzt wird. Ahnlich zu bewertende Flichen befinden sowohl sowohl
nordlich des Plangebietes (vier groRere Flachen 120 m; 700 m, 2,3km und 2,5 km entfernt; dichteste
Entfernung) als auch etwas weiter entfernt westlich bzw. nordwestlich (bei Staupitz in 3,7 km und bei
Sorno in 3,9km Entfernung). Der grofite Teil des Plangebiets wird auch nach der Fertigstellung der
Anlage dem landwirtschaftlichen Nutzungstypen entsprechen. Durch den minimalen Anteil an
Versiegelung bei FF-PVA féllt auch der tatsachliche Flachenentzug sehr gering aus. Abgesehen vom
Nutzungstypen der Flachen des Plangebietes stellen landwirtschaftlich genutzte Flachen auch Biotope
des Offenlandes dar. Offenlandbiotope liegen in der Umgebung des Plangebiets in groReren
zusammenhangenden Flachen vor. Sidostlich der L60 und den anschlieRenden Waldstiicken befindet
sich ein Mosaik aus vegetationsfreien und -armen Rohbodenstandorten, sonstiger Spontanvegetation
auf Sekundarstandorten; weitgehend ohne Gehdlzbewuchs und Ackerbrachen in etwa 700 m
Entfernung (kiirzeste Entfernung). Weitere kleinere, aber dhnlich strukturierte Flachen, liegen siidlich
(800 m kirzeste Entfernung) und noérdlich (200 m kirzeste Entfernung).
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4, Avifaunistische Untersuchung

Die avifaunistischen Untersuchungen fanden im Zeitraum zwischen Anfang September 2022 bis Ende
Juli 2023 statt. Erfasst wurden die Brutvogel sowie die Zug- und Rastvogel. Weiterhin erfolgte in den
Wintermonaten an zwei Tagen eine Horstsuche in der naheren Umgebung des Plangebietes, soweit es
die Betretungsverbote vor Ort erlaubten. Im Plangebiet selbst sind nur einzelne Bdume alt genug, um
Horste grofRerer Greifvogel zu tragen. Da keine Horste gefunden wurden, wird zur Horstkartierung im
Folgenden kein einzelner Punkt aufgefiihrt. Im Februar und Marz erfolgten zwei Nacht-Termine zur
Erfassung der Eulen und K&uze, die beide ohne Funde verliefen und folglich nicht weiter betrachtet
werden.

Die Kartierungen erfolgten mit Hilfe von sogenannten Tageskarten im Mal3stab 1:5000. Das Plangebiet
wurde fir die Erfassung dementsprechend zu jedem Termin in drei Teilgebiete (Ost, Mitte und West)
eingeteilt. Die Darstellung der Brutreviere, Rastflichen und Flugbewegungen erfolgte dann auf
Kartenausschnitten, die das gesamte Plangebiet erfassen (Anhang Karte 6 und 8 bis 11).

4.1 Brutvogelkartierung
4.1.1 Methodik

Die Brutvogelkartierung fand 2023 von Marz bis Juli statt. Dabei wurden die Ackerflachen in den
Randbereichen sowie auf Wirtschaftswegen begangen. Neben dem Plangebiet selbst wurde, soweit es
Betretungsverbote erlaubten, in einem 200-m-Bereich um die Flachen herum begangen. Zu den
untersuchten Habitaten gehoéren demnach Ackerflichen, Grinland, Hecken und Walder.
Dementsprechend wurden Voégel der Gilden Boden-, Hecken- und Baumbriter erwartet. Die
Erfassungsmethoden waren Verhéren und Sichten, haufig auch nur Verhoren. Die Nester
bodenbritender Arten sind in der Regel gut versteckt, ihre Eier weisen eine Tarnfarbung auf und sie
sind als Nesthocker haufig selbst sehr gut getarnt. Beispielsweise wurden die Feldlerchen zu Beginn
der Brutzeit fast ausschlieRlich durch Verhor erfasst, spater nach der Revierbesetzung erfolgten
zahlreiche Nachweise durch Sichtung ihres charakteristischen Singfluges. Die Nester der Hecken- und
Baumbriiter sind ebenfalls gut getarnt und besonders in der mit der Brutzeit einhergehenden
Vegetationsperiode schwer aufzufinden. Darliber hinaus waren die Habitate Hecke und Wald
Uberwiegend dicht bewachsen und kaum begehbar. Weiterhin wurde bewusst darauf verzichtet, die
Fortpflanzungsstatten zu stéren. Die Ermittlung des genauen Brutplatzes ist daher, auch auf Grund der
hohen Mobilitdat von Vogeln, nur selten moglich.

Dementsprechend werden diejenigen Arten als Brutvogel kartiert, die mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit im Erfassungsgebiet briiten. Auf der Karte 6 (Anhang) werden die so ermittelten
Brutvogel durch einen farbigen kreisformigen Punkt als geschatzte Brutstidtte mit Brutverdacht
dargestellt. Die Vogelarten gelten als nachgewiesen, wenn eine Revierabgrenzung durch mindestens
zwei bis drei Beobachtungen im Erfassungszeitraum erfolgten (Stidbeck, 2005).

Die Brutvogelerfassung erfolgte in 17 Begehungen zur Tageszeit und dariber hinaus in vier
Begehungen zur Nachtzeit. Alle Teilflaichen wurden im Betrachtungszeitraum mindestens finf Mal
begangen. Dabei wurde darauf geachtet, im Wechsel Begehungen drei Stunden nach Sonnenaufgang
oder drei Stunden vor Sonnenuntergang durchzufiihren (Tabelle 3). Die Begehungen erfolgten nicht
bei stlirmischem Wetter oder Dauerregen.
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Tabelle 3: Begehungszeiten und Wetter der Brutvogelkartierung

Begehung Datum Uhrzeit Wetter
1 15:30 bis . o . . .. .
21.03. 18:30 10 bis 11 °C, stark bewdlkt, Wind aus Sud (15 bis 32 km/h)
2 2903 06:00 bis 7 bis 10 °C, stark bewdlkt, Wind aus Sidwest (11 bis 24
T 09:00 km/h)
3 31.03 16:50 bis 10 bis 11 °C, bewdlkt mit kleinen Schauern, Wind aus
o 19:10 Sudwest bis Sud (8 bis 41 km/h)
4 01.04 6:25 bis 9 bis 11 °C, bewdlkt, leichter Regen, Wind aus Slidwest (7 bis
T 9:00 11 km/h)
5 17.04 17:00 bis 6 bis 7 °C, bewolkt, Wind aus Nord bis Nordost (14 bis 16
T 20:00 km/h)
6 18.04. 0%:8_%8'5 4 bis 7 °C, bewdlkt, Wind aus Nordost (12 bis 27 km/h)
7 02.05 17:30 bis 11 bis 15 °C, leicht bewolkt, kurze Schauer, spater stark
T 20:30 bewolkt, Wind aus Nordwest (16 bis 37 km/h)
8* 20:30 bis . o .. . .
02.05. 0:00 07 bis 09 °C, bewolkt, Wind aus Nordwest (6 bis 28 km/h)
9 03.05. OS;gobls 5 bis 8 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Nordwest (8 bis 22 km/h)
10 15.05 17:30 bis 14 bis 19 °C, stark bewdlkt, spater leicht bewdolkt, Wind aus
T 20:30 Nord bis Nordwest (3 bis 31 km/h)
* . H
1 15:05. 210'8%8'5 12 bis 14 °C, leicht bewslkt, Wind aus Nord (6 bis 12 km/h)
12 16.05. 050:2285 10 bis 11 °C, wolkenlos, Wind aus Nordwest (15 bis 37 km/h)
* . H
13 31.05. 210'3,538'5 15 bis 20 °C, leicht bewslkt, Wind aus Nord (6 bis 12 km/h)
14 01.06. 172:(‘;’235 21 bis 24 °C, wolkenlos, Wind aus Nordwest (9 bis 27 km/h)
15 02.06 05:00 bis 11 bis 18 °C, leicht bewolkt, Wind aus Nordwest (7 bis 23
o 08:00 km/h)
16 21.06 05:00 bis 20 bis 24 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Stidwest (10 bis 29
o 08:00 km/h)
17 21.06 18:45 bis 26 bis 30 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Nordwest (6 bis 29
o 21:30 km/h)
* . i
18 21.06. ztgggus 22 bis 24 °C, leicht bewslkt, Wind aus Nord (6 bis 14 km/h)
19 18.07. 182:11'5125 22 bis 25 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Sidost (8 bis 13 km/h)
2 :15 bi . . N . .. .
0 19.07. 0338'51?5 15 bis 19 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Siid (7 bis 16 km/h)
21 20.07. O%Qi:'s 15 bis 17 °C, bewdlkt, Wind aus West (11 bis 26 km/h)

* Nachtbegehung zur Erfassung des Ziegenmelkers




NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung flr das Europaische Vogelschutzgebiet DE 4450-421

4.1.2 Ergebnisse

Im Untersuchungszeitraum wurden 28 Brutvogelarten erfasst (Tabelle 4, Karte 6; Anhang). Insgesamt
wurde ein flr die Kulturlandschaft typisches Artenspektrum vorgefunden. Auffillig war die hohe
Dichte an Feldlerchenrevieren Uber die gesamte Brutperiode. Dies galt sowohl fiir die bestellten
Flachen als auch fir das Grinland. Férdernd auf die Feldlerchendichte wirken hier die kleinen
Ackerflachen (getrennt durch kleinere Waldstreifen), das Vorhandensein der Griinlandflachen sowie
der Anbau von Luzerne. Der direkte Zusammenhang dieser Faktoren mit dem Vorkommen der
Feldlerche wurde 2002 von ERAUD & BOUTIN nachgewiesen.

Mit der Heidelerche wurde ein weiterer Bodenbriter, der offene karge Standorte mit sandigem Boden
bevorzugt, gefunden. Im Plangebiet sowie im Umfeld wurden die Heidelerchen (berwiegend in
solchen Habitaten vorgefunden. Teilweise gab es aber auch Sichtungen an Waldrandern mit
Heckenbewuchs, besonders wenn sich dichter bzw. liickiger Bewuchs mit Hecken abwechselten. Auch
in diesen Bereichen wurden sandige Boden vorgefunden. Sowohl die sandigen Offenflachen als auch
die beschriebenen Heckenbereich sind nicht von der Bebauung betroffen und es sollen weitere
Sandoffenbereiche geschaffen werden. Dariiber hinaus zeigten TROLTZSCH und NEULING (2013), dass
Heidelerchen in mehreren FF-PVA auch nach dem Bau weiter in diesen Gebieten, insbesondere in den
Randgebieten von FF-PVA, vorkommen. Demnach besteht fir die Heidelerche im Plangebiet
ausschlieBlich wahrend der Bauzeit Konfliktpotenzial.

Tabelle 4: Erfasste Brutvogelarten mit Revierzahlen und Gefahrdungsstatus

Nist- Gefahrdungs-
Art (Trivialname) gilde | Anzahl und
Schutzstatus
Baufeld | Plangebiet | Umfeld RLD A W | R
BB | RL
Amsel Ba, ) 3 B
He
Baumpieper B 1 3 \Y B
Blaumeise Ba 2 B
Buchfink Ba B
Buntspecht Ba, H 1 B
Dorngrasmiicke He 1 1 \Y B
Erlenzeisig Ba 2 1 3 B
Feldlerche B 65 5 3 3 B
Fitis B 4 3 B
Goldammer He 2 6 \Y B
Grauammer B 1 6 3 \Y S
Grinspecht Ba, H 1 B
Haubenmeise Ba 1 1 B
[Heidelerche | B | [ 3 | 10 | v [v[ir] s |

Klappergrasmiicke | He 2 B
Kleiber Ba, H 2 B
Kleinspecht Ba, H 1 Vv B
Kohimeise Ba 5 6 B
Kuckuck Bp 1 B
Monchsgrasmiicke | He 5 4 B
Nachtigall He 3 2 B
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Nist- Gefahrdungs-

Art (Trivialname) gilde | Anzahl und
Schutzstatus
Baufeld | Plangebiet | Umfeld RLD RL | VS~ BArtSchv
BB | RL

Ringeltaube Ba 3 B
Rotkehlchen Ba, 3 3 B

He
Schwanzmeise Ba, 1 S

He
Schwarzspecht Ba, H 1 [ S
Singdrossel Ba 5 4 B
Sumpfmeise Ba 2 B
Zilpzalp He 2 B

Helles grau: Besonders geschiitzte Arten innerhalb des Geltungsbereiches mit Vermerk auf die Rote
Liste RB

dunkles grau: Streng geschiitzt Arten innerhalb des Geltungsbereiches

RL-D: Gefahrdungsstatus in Deutschland; V— Vorwarnliste, 2 — stark gefahrdet, 3 — gefdhrdet

RL-BB: Gefdahrdungsstatus in Brandenburg; V- Vorwarnliste, 3 — gefdhrdet

BArtSchV: B — besonders geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung, S — streng geschitzt nach
Bundesartenschutzverordnung

Gilde: B— Bodenbriter, Ba— Baumbriter, He — Heckenbriiter, Gb — Gebdudebriter, H — Hohlenbriter,
Bp - Brutparasit

Der Baumpieper, ebenfalls ein Bodenbriter, baut seine Nester in hdherer Vegetation (hohere Graser,
Zwergstraucher, Farne), vorzugsweise mit einem Sichtschutz nach oben. Als Singwarten nutzt er
Baume und Straucher. Das Plangebiet bietet eine Vielzahl an Bereichen, die den Habitatanspriichen
des Baumpiepers gentigen. Es wurde ein Revier in Randlage gefunden. Demnach besteht im Plangebiet
kein Konfliktpotential mit dem Baumpieper.

Der Fitis nutzt, dahnlich wie der Baumpieper, die Kraut- und Strauchschicht zur Brut und bevorzugt
aufgelockerte Walder als Habitate. Reviere des Fitis fanden sich ausschlieBlich an Waldrandern, welche
von der Bebauung freigehalten werden. Es entsteht kein Konfliktpotential.

Die Grauammern bevorzugen offene Landschaften mit dichter niedriger Vegetation sowie
Ackerlandschaften. Wahrend die Nester flach am Boden stets abseits von Gehdlzen angelegt werden,
nutzen sie dennoch erhohte Positionen, wie Baume, Zaunpfosten oder Stromleitungen fiir ihren
Gesang. Grauammer-Reviere fanden sich liberwiegend auf den Sandoffenflachen oder in der Ndhe der
Geholzrander. Sowohl die Sandoffenflachen als auch die gehdlznahen Bereiche werden von Bebauung
freigehalten.

Fir die im Plangebiet vorkommenden Bodenbriter wird generell empfohlen die gangigen
VermeidungsmalRnahmen (Bauzeitenregelung, Vergramung usw.) anzuwenden.

Alle weiteren gefundenen Vogelarten sind klassische Vertreter der Hecken-, Baum- und Hohlenbriter,
von denen einige als gefdhrdet eingestuft sind. So sind Dorngrasmiicke, Erlenzeisig und Kleinspecht
besonders geschiitzte Arten nach BArtSchV und haben einen Vermerk auf die Rote Liste BB. Der
Wiedehopf ist nach BArtSchV streng geschiitzt.
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Der Erlenzeisig bevorzugt Nadel- und Mischwalder mit Fichten, Erlen und Birken zur Brut und zur
Erndhrung. Reviere des Erlenzeisigs fanden sich ausschliefSlich in den kleinen Waldstiicken. Es entsteht
kein Konfliktpotential. Der Lebensraum des Kleinspechts beschrankt sich in der Regel ebenfalls auf
Walder. Seine Nisthdhlen zimmert er meist in Baume, die sich in fortgeschrittener Zerfallsphase
befinden. Seine Nahrung bezieht er ebenfalls im Wald. Es wurde ein Kleinspecht-Revier in
Waldrandlage gefunden. Es entsteht kein Konfliktpotential.

Der Wiedehopf nutzt in der Regel natiirliche Baumhohlen oder alte Spechthdhlen als Neststandort. Er
ist damit ebenfalls Gberwiegend an Gehdlzhabitat gebunden. Zur Nahrungssuche bendtig er allerdings
halboffene bis offene Landschaften, die ausreichend Insekten, insbesondere Grillen und
Heuschrecken, beherbergen. Solche Habitate liegen im Plangebiet vor und werden wahrend der
Bauzeit nicht zur Verfligung stehen. Vor allem die insektenreichen Randbereiche, die von Bebauung
freigehalten werden und die Sandoffenflachen stehen auch Uber die Bauzeit zur Verfligung. Potentielle
Niststandorte bleiben vom Vorhaben unberihrt und es werden nach dem Bau spezielle Nisthohlen fir
den Wiedehopf eingerichtet. Es wurde ein Wiedehopf-Revier im Plangebiet gefunden. Es besteht fiir
den Wiedehopf ausschlielich wahrend der Bauzeit Konfliktpotential.

4.1.3 Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021

Zur besseren Einschatzung der Brutvogeldiversitat wurde von Herrn Dr. Réhrscheid (Projektleitung
Projektbiiro Griinhaus) das Brutvogelmonitoring des Naturparadies Griinhaus zur Verfligung gestellt.
Begangen wurden groRe Flachen nordwestlich und stidostlich des Plangebietes. Es wurden insgesamt
acht Zahlstrecken abgegangen und kartiert, die sich mit Ausnahme des Plangebiets liber das gesamte
Teilgebiet Griinhaus verteilen (Anhang, Karte 7). Insgesamt wurden 60 Brutvogelarten gefunden.

Beim Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021 wurden insgesamt 60 Brutvogelarten festgestellt. Das sind
in etwa doppelt so viele Arten wie im Plangebiet. Dies bedeutet nicht unbedingt, dass die Flachen des
Plangebiets 6kologisch von minderem Wert sind. Es zeigt aber, dass es ein grofRes Potential bei der
Entwicklung der fir die FF-PVA vorgesehenen Flachen gibt. Darliber hinaus zeigt es auch, dass die
umliegenden Habitate durchaus geeignet sind, um Arten, die wahrend der Bauzeit vergramt werden,
aufzunehmen und damit fiir eine Wiederbesiedlung nach Bauzeitende forderlich sind. Auch wenn der
Vergleich der Untersuchungsrdume nicht notwendig flr die Feststellung einer potenziellen
Erheblichkeit des Vorhabens fiir das FFH-Schutzgebiet ist, sei dennoch erwdhnt, dass sich die
Untersuchungsgebiete in GroRe, Biotopzusammensetzung und Einfluss von Storfaktoren
(LandesstraRe , Kompostwerk und landwirtschaftliche Aktivitdt) grundsatzlich unterscheiden. So sind
zahlreiche gefundene Vogelarten direkt von Gewdsserlebensraumen abhangig, die bekanntlich nicht
im Plangebiet vorkommen. Durch die nach der Verwirklichung des Projektes zu erwartende Beruhigung
des Plangebietes und die Verwirklichung der AusgleichsmalRnahmen, kann eine Erhdhung der
Artenvielfalt im Plangebiet erwartet werden.
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Tabelle 5: Erfasste Brutvogelarten des Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021 mit Revierzahlen und Gefahrdungsstatus

Teilgebiet: Tieflage | Hochkippe | Tagebauseen | Mastkippe | Schwarze | Innenkippe | Nordrandschlauch | Gesamt Schutz
Keute
Transekt: V2a Vab V2b | V12 V6a V7a V8a V10 RL- | VS- BArt
BB RL | SchVO
Art (Trivialname)
Amsel 2 2 5 1 5 15 B
Bachstelze 6 3 1 2 1 4 11 B
Baumpieper 1 7 \Y B
Blaumeise 2 2 B
Bluthanfling 1 1 4 6 3 B
Brachpieper 5 1 6 1 I S
Braunkehlchen 3 3 2 B
Buchfink 9 8 11 1 9 39 B
Buntspecht 3 1 2 6 B
Dorngrasmiicke 1 2 3 \Y B
Drosselrohrsanger 7 1 8 S
Eichelhdher 1 2 2 1 6 B
Feldlerche 3 7 30 7 8 62 3 B
Fitis 6 6 8 3 1 6 31 B
Flussregenpfeifer 1 3 4 1 S
Gartengrasmiicke 1 2 2 5 B
Gartenrotschwanz 2 2 B
Goldammer 6 6 4 2 6 4 11 39 B
Grauammer 1 4 11 4 5 26 S
Grinfink 1 1 B
Griinspecht 1 1 1 2 2 1 8 B
Haubenmeise 3 2 5 B
Heidelerche 9 4 6 2 5 11 10 6 53 \ I S
Hockerschwan 1 1 B
Hohltaube 1 1 B
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Teilgebiet: Tieflage | Hochkippe | Tagebauseen | Mastkippe | Schwarze | Innenkippe | Nordrandschlauch | Gesamt Schutz
Keute
Transekt: V2a Vab V2b | V12 V6a V7a V8a V10 RL- | VS- BArt
BB RL | SchVO
Kiebitz 1 1 2 S
Klappergrasmiicke 1 1 2 B
Kleinspecht 1 1 B
KohIimeise 11 1 3 15 B
Kolkrabe 1 1 2 B
Kranich 1 1 1 1 I S
Art (Trivialname)
Kuckuck 3 2 0,5 3 1 9,5 B
Misteldrossel 2 2 B
Monchsgrasmiicke 6 6 B
Nachtigall 1 1 2 B
Nebelkrahe 1 1 1 3 B
Neuntdter 1 2 3 2 1 9 3 I B
Ortolan 1 1 3 I S
Pirol 2 2 0,5 3 1 1 9,5 B
Raubwiirger 1 1 \Y S
Ringeltaube 2 2 6 10 1
Rohrammer 8 3 11 B
Rohrdommel 1 1 \Y I S
(groRe)
Rohrweihe 1 1 2 3 I S
Rothalstaucher 2 2 1 S
Rotkehlchen 1 8 1 3 13 1
Schnatterenter 1 1 B
Schwarzkehlchen 2 2 B
Schwarzspecht 1 1 I S
Singdrossel 7 3 6 5 4 25 B
Singschwan 1 1 R | S
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Steinschmatzer 6 4 1 11 1 B
Stockente 1 1 2 B
Teichrohrsanger 8 5 13 B
Uferschwalbe 1 1 2 S
Wachtel 2 2 2 I S
Weidenmeise 1 2 1 4 B
Wiedehopf 3 1 1 2 2 1 10 3 S
Zaunkonig 1 1 B
Zilpzalp 5 1 6 B

Helles grau: Besonders geschiitzte Arten innerhalb des Geltungsbereiches mit Vermerk auf die Rote Liste RB

dunkles grau: Streng geschiitzt Arten innerhalb des Geltungsbereiches

RL-BB: Gefahrdungsstatus in Brandenburg; V- Vorwarnliste, 3 — gefahrdet

BArtSchV: B — besonders geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung, S — streng geschiitzt nach Bundesartenschutzverordnung
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4.2  Zug- und Rastvogelkartierung
4.2.1 Methodik

Von September 2022 bis Mai 2023 wurden an 15 Beobachtungstagen die Zug- und Rastvogel im
Plangebiet erfasst. Die Beobachtungen erfolgten in der Regel etwa sechs Stunden lang nach
Sonnenaufgang oder vor Sonnenuntergang. Die Beobachtung erfolgte von verschiedenen
Aussichtspunkten aus. Die Teilung der Beobachtungsflachen erforderte die Nutzung von mehreren
Beobachtungspunkten innerhalb einer Begehung. Dabei wurde stets darauf geachtet, dass die
Beobachtungspunkte so angelaufen wurden, dass die Beobachtungsflichen nicht schon vor der
eigentlichen Beobachtung gestért wurden. Die Beobachtungspunkte sind auf den Karten 8 bis 11
(Anhang) dargestellt. Bei den Begehungsterminen im Herbst 2022 wurden neben den klassischen
Durchziiglern auch Arten mitaufgenommen, die im Plangebiet als Brutvogel vorkommen kénnten. Bei
den Begehungsterminen im Friihjahr erfolgte zu den Begehungsterminen ausschliel3lich die Aufnahme
der klassischen Durchzigler (nordische Ganse, Kraniche usw.). Es wurden sowohl Flugbewegungen als
auch Rast- oder Rastzwischenflachen aufgenommen und in den Karten 8 bis 11 (Anhang) dargestellt.
Die Darstellung der Rast- und Rastzwischenflachen erfolgte als Polygone, wobei die Flache, die die
Tiere einnehmen, geschatzt werden. Da im Untersuchungsgebiet zu den Beobachtungszeitrdumen zu
keiner Zeit eine groRe Anzahl an rastenden Tieren auftraten, wurde diese stets gezahlt. Bei
Uberfliegenden Vogelziigen wurde aufgrund der Anzahl und der Geschwindigkeit des Uberflugs
gelegentlich geschatzt werden. Fir die Beobachtungstermine im Herbst 2022 erfolgt die Darstellung
monatsweise. Die Beobachtungstermine im Friihjahr wurden auf einer Karte zusammengefasst.

Tabelle 6: Begehungszeiten und Wetter der Zug- und Rastvogelkartierung

Begehung Datum Uhrzeit Wetter

1 12.09 06:30 bis 11 bis 22 °C, bedeckt bis leicht bewolkt, Wind aus Nordwest
o 12:30 bis West (3 bis 10 km/h)

2 29.09 13:00 bis 12 bis 13 °C, bedeckt, Wind aus West bis Slidwest (4 bis 24
o 18:00 km/h)

3 07.10 7:15 bis 15 bis 16 °C, leicht bewdlkt bis wolkenlos, Wind aus Sud bis
o 13:00 Sudwest (9 bis 27 km/h)

4 07:40 bis

20.10 11:30 und 6 bis 14 °C, leicht bewdlkt bis wolkenlos, Wind aus Stidost
7| von16:00 (13 bis 37 km/h)
bis 18:00

5 03.11 07:45 bis 7 bis 13 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Sid bis Stidost (10 bis
o 12:30 24 km/h)

6 10:30 bis 4 bis 5 °C, stark bewolkt, Wind aus Ost (21 bis 50 km/h),

17.11. . .
16:30 spater leichter Regen

/ 21.03. 121'2:()38'5 10 bis 11 °C, stark bewélkt, Wind aus Stid (15 bis 32 km/h)

8 31.03 13:20 bis 10 bis 11 °C, bewolkt mit kleinen Schauern, Wind aus
o 19:10 Studwest bis Stid (8 bis 41 km/h)

9 01.04 6:25 bis 9 bis 11 °C, bewdlkt, leichter Regen, Wind aus Slidwest (7 bis
o 12:30 11 km/h)

10 17.04 14:00 bis 6 bis 7 °C, bewdlkt, Wind aus Nord bis Nordost (14 bis 16
o 20:00 km/h)

11 18.04. 061';)%8'5 4 bis 7 °C, bewdlkt, Wind aus Nordost (12 bis 27 km/h)
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Begehung Datum Uhrzeit Wetter

12 02.05 14:30 bis 11 bis 15 °C, leicht bewdlkt, kurze Schauer, spater stark
T 20:30 bewdlkt, Wind aus Nordwest (16 bis 37 km/h)

13 15.05 14:30 bis 14 bis 19 °C, stark bewdlkt, spater leicht bewolkt, Wind aus
o 20:30 Nord bis Nordwest (3 bis 31 km/h)

14 01.06. 152:8_03(?5 21 bis 24 °C, wolkenlos, Wind aus Nordwest (9 bis 27 km/h)

15 02.06 05:00 bis 11 bis 18 °C, leicht bewdlkt, Wind aus Nordwest (7 bis 23
o 10:45 km/h)

4.2.2 Ergebnisse

Als Zugvogel werden Vogelarten bezeichnet, die zwischen ihrem Sommer- und Winterquartier zweimal
im Jahr wandern. Teilweise wird der Begriff Zugvogel auch mit Gberfliegenden Arten gleichgesetzt.
Unter die Rastvogel fallen die Vogelarten, die sich auBerhalb ihres Brutterritoriums auf dem Vogelzug
mehrere Tage zur Nahrungsaufnahme und Ruhepause in einem Gebiet niederlassen. Wintergaste
werden dabei ebenfalls zu den Rastvogeln gezahlt.

Die Lausitzer Bergbaufolgelandschaft und insbesondere das Teilgebiet Griinhaus bieten fir eine
Vielzahl von Rast- und Zugvogelarten sehr gute Bedingungen. BekanntermaRen lockt die nordlich des
Plangebiets liegende Seeteichsenke jahrlich zahlreiche Kraniche und nordische Ganse auf ihrem
Vogelzug an. Dementsprechend konnte auch im Plangebiet mit einem gewissen Zuggeschehen
gerechnet werden. Darliber hinaus werden landwirtschaftliche Flachen dieser Arten auch gerne als
Rastflache genutzt. Ebenfalls nutzen auch Greifvogel auf ihrem Durchzug solche landwirtschaftlichen
Flachen zur Jagd von kleineren Wirbeltieren. Die Hecken und kleinen Waldstiicke in und um das
Plangebiet herum bieten dariiber hinaus fiir viele Vogelarten beste Bedingungen zur Uberwinterung.

Im September wurden auf einer Teilflache zwei Kraniche rastend beobachtet. Dazu kamen insgesamt
30 Graugénse, die im Uberflug gesichtet wurden.

Zu den beobachteten Langstreckenziehern gehorten zwei WeiRstorche (Rast auf Ackerflache), 13
Mehlschwalben (Uberflug), vier Schafstelzen (Rast auf Acker) und drei Schwarzmilane (kreisend iiber
Ackerflache). Als ein klassischer Durchziigler wurde ein Merlin (Uberfliegend in Randlage) beobachtet.
Weiterhin gehort eine ganze Reihe von angetroffenen Arten zu den heimischen Brut- oder
Standvogeln. Teilweise finden sich unter ihnen Teil-, Kurz- oder Langstreckenzieher, in Mitteleuropa
Uberwinternde Individuen von nordlichen Populationen oder auch Durchziigler von nérdlichen
Populationen. Zu dieser zusammengefassten Gruppe gehoéren Buchfink, Eichelhdher, Erlenzeisig,
Feldsperling, Feldlerche, Goldammer, Rotkehlchen, Tannenmeise, Rotmilan und Mausebussard. Bei
Kohimeisen ziehen die Jungtiere teilweise in Richtung Siiden (drei Beobachtungen). Da an mehreren
Begehungstagen sowie bei der Brutvogelkartierung ein Mausebussard beobachtet wurde, liegt die
Vermutung nah, dass sich im weiteren Umkreis (moglicherweise in norddstlicher Richtung) um das
Plangebiet ein Brutrevier befindet.

Im Oktober wurden finf rastende Kraniche auf einer der Ackerflachen beobachtet, 52 tGberflogen das
Plangebiet. Dazu kamen 330 Graugénse, welche ausschlieBlich im Uberflug beobachtet wurden, sowie
eine lberfliegende Blassgans.
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Neben einigen bereits im September beobachteten Arten kamen Bachstelze (Langstreckenzieher),
Bergfink (Wintergast), Griinfink (nordostliche Population Gberwintert in Mitteleuropa), Rohrammer
(Kurzstreckenzieher),  Singdrossel  (Kurz- bis  Mittelstreckenzieher) und  Wiesenpieper
(Langstreckenzieher) dazu.

Bei den Novemberbegehungen wurden neun Kraniche und 27 Graugédnse im Uberflug beobachtet.
Neben Buchfink, Feldlerche, Griinfink, Kohlmeise, Wiesenpieper und Mausebussard wurden noch 22
Wacholderdrosseln (ansitzend in Baumreihe), eine Schwanzmeise (noérdliche Populationen
Uberwintern in Mitteleuropa) und zwoélf Héckerschwane (nordostliche Populationen liberwintern in
Mitteleuropa) gezahlt.

Mitte April wurde ein kleinerer Schwarm von etwa 50 durchziehenden Staren auf Nistplatzsuche im
Plangebiet beobachtet. Ebenfalls Mitte April wurde ein Turmfalkenparchen an zwei aufeinander
folgenden Tagen bei der Jagd auf einer Ackerfliche beobachtet. Da sie bei den folgenden
Kartierungsterminen nicht mehr nachgewiesen werden konnten, ist davon auszugehen, dass sie das
Plangebiet als Durchziigler besuchten. Mit dem Weilistorch besuchte ein weiterer Langstreckenzieher
das Plangebiet zur Rast.

In den Frithjahrsmonaten wurden insgesamt weniger Beobachtungen von Kranichen und nordischen
Gansen gemacht, wobei die beiden Arten das Plangebiet haufiger zur Rast nutzten. Im Marz wurden
ein Kranich und 14 Grauganse rastend auf einer Ackerflache beobachtet, im April zwei Kraniche sowie
12 Graugénse. Im Mai wurden mit insgesamt 43 ansitzenden Kranichen der Spitzenwert erreicht. Auch
die Grauginse hatten im Mai ihr Maximum. Es wurden 70 Végel im Uberflug und insgesamt 91
Individuen bei der Rast beobachtet.

Die Rohrweihe wurde wahrend der Hauptbrutzeit im Frithjahr bzw. Frilhsommer 2023 an zwei
Kartierungsterminen bei der Jagd auf getreidebestellten Flachen beobachtet. Die Jagdflachen wurden
bei beiden Beobachtungen wieder verlassen.

Insgesamt gesehen ist das Plangebiet kein ausgesprochenes Rastgebiet fiir Kraniche oder nordische
Ganse. Dies wird im Vergleich zum sehr bekannten Kranichrastplatz bei Linum sehr deutlich. Hier
wurden im Herbst 2023 innerhalb eines Tages lber 42.000 Kraniche geschatzt (www.kraniche-
linum.de). Auch der Vergleich mit den umliegenden Flachen (siehe 4.2.3) offenbart grofle Unterschiede
bei den Individuenzahlen von Kranichen und nordischen Gansen.

4.2.3 Herbstrast von Kranichen und nordischen Gansen am Rastplatz Griinhaus 2021

Neben dem Brutvogelmonitoring wurde 2021 eine Bestandsaufnahme von Kranichen und nordischen
Gansen im Naturparadies Grinhaus durchgefiihrt. Die Ergebnisse wurden ebenfalls von Herrn Dr.
Rohrscheid zur Verfligung gestellt. Diese zeigen, dass an der Seeteichsenke, dem Hauptschlafplatz, im
Oktober innerhalb einer Woche zwischen 520 und 985 Kraniche als Ubernachtungsgiste gezihlt
wurden. Mit der Schwarzen Keute und der Innenkippe Nord verfligt das Vogelschutzgebiet liber
weitere funktional wichtige Schlafpldtze. Diese haben die Rolle von Ausweichschlafplatzen
eingenommen, die zum z. B. bei Stérungen von Bedeutung sind.

Bei Synchronzahlung von Saat- und Blassgansen am Rastplatz Griinhaus ergab sich im November ein
Spitzenwert von 12.000 nordischen Géansen allein in der Schwarzen Keute. Ahnliche Zahlen wurden
dort mit 11.000 nordischen Gansen aber auch schon im Oktober erreicht. Bei einer Zahlung im Januar
waren es immerhin noch 9.000 Gédnse. Der zweitwichtigste Schlafplatz war der Bereich Seeteichsenke,
in dem im Oktober 5.200 und bei der Novemberzahlung noch 3.000 Ganse gezahlt wurden.


http://www.kraniche-linum.de/
http://www.kraniche-linum.de/
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Im Vergleich mit dem Plangebiet wird deutlich, dass diese kaum zum Rastgeschehen im
Vogelschutzgebiet beitragen. Ebenfalls auffallig war, dass im Plangebiet ausschlieBlich rastende
Graugdnse beobachtet wurden, wahrend bei der Synchronzahlung Saat- und Bldssgdnse erfasst
wurden.

5. Beurteilung  der  vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der
Erhaltungsziele des VSG Vogelschutzgebiet Lausitzer Bergbaufolgelandschaft (DE
4450-421)

5.1 Beurteilung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen bei direktem Flachenentzug

Kommt es in VSG zu einem direkten Flachenentzug in Habitaten der im VSG zu schitzenden Arten, gilt
nach den Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen (LAMBRECHT &
TRAUTNER, 2007) folgende Grundannahme:

,Die direkte und dauerhafte Inanspruchnahme eines (Teil-)Habitats einer Art des Anhangs Il FFH-RL
oder einer Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 VRL, das in einem FFH-Gebiet bzw. in einem
Europdischen Vogelschutzgebiet nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder zu
entwickeln ist, ist im Regelfall eine erhebliche Beeintrdchtigung.”

Wie im Verfahrensablauf unter Punkt 1.3 bereits beschrieben, fihrt die Feststellung einer erheblichen
Beeintrachtigung zur Unzuldssigkeit des Vorhabens.

Allerdings muss eine direkte Flacheninanspruchnahme nicht zwangslaufig zu einer erheblichen
Beeintrachtigung fihren. Nach LAMBRECHT & TRAUTNER (2007) liegt eine erhebliche Beeintrachtigung
von Arten des Anhangs Il der FFH-RL sowie nach Anhang | und Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL, die in einem
FFH-Gebiet bzw. Europaischen VSG nach den gebietsspezifischen Erhaltungszielen zu bewahren oder
zu entwickeln sind, insbesondere dann vor, wenn aufgrund der projekt- oder planbedingten
Wirkungen

a) die Lebensraumflache oder BestandsgroRRe dieser Art, die in dem Gebiet von gemeinschaftlicher
Bedeutung bzw. dem Europaischen VSG aktuell besteht oder entsprechend den Erhaltungszielen
ggf. wiederherzustellen bzw. zu entwickeln ist, abnimmt oder in absehbarer Zeit vermutlich
abnehmen wird, oder

b) unter Bertcksichtigung der Daten Uber die Populationsdynamik anzunehmen ist, dass diese Art
ein lebensfahiges Element des Habitats, dem sie angehort, nicht mehr bildet oder langfristig nicht
mehr bilden wiirde.

Sind solche projekt- oder planbedingten Wirkungen nicht unbedingt zu erwarten, kann von der oben
genannten Grundannahme abgewichen werden. Dazu heif’t es in den Fachkonventionen:

Im Einzelfall kann die Beeintrdchtigung als nicht erheblich eingestuft werden, wenn kumulativ folgende
Bedingungen erfiillt werden:

A) Qualitativ-funktionale Besonderheiten
Die in Anspruch genommene Fléiche ist kein fiir die Art essenzieller bzw. obligater Bestandteil
des Habitats. D.h. es sind keine Habitatteile betroffen, die fiir die Tiere von zentraler Bedeutung
sind, da sie z.B. an anderer Stelle fehlen bzw. qualitativ oder quantitativ nur unzureichend oder
deutlich schlechter vorhanden sind, und
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B) Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flichenverlust*
Der Umfang der direkten Fléicheninanspruchnahme liberschreitet die in Tab. 2 fiir die jeweilige
Art dargestellten Orientierungswerte, soweit diese fiir das betroffene Teilhabitat anwendbar
sind, nicht; und

C) Ergdnzender Orientierungswert ,, quantitativ-relativer Fléchenverlust” (1 %-Kriterium)
Der Umfang der direkten Fldcheninanspruchnahme ist nicht gréfier als 1 % der Gesamtfldche
des jeweiligen Lebensraums bzw. Habitates der Art im Gebiet bzw. in einem definierten
Teilgebiet; und

D) Kumulation ,Fléichenentzug durch andere Pléne / Projekte”
Auch nach Einbeziehung etwaiger Fléichenverluste durch kumulativ zu beriicksichtigende Pléine
und Projekte werden die Orientierungswerte (B und C) nicht (iberschritten; und

E) Kumulation mit,,anderen Wirkfaktoren”
Auch durch andere Wirkfaktoren des Projekts oder Plans (einzeln oder im Zusammenwirken mit
anderen Projekten oder Pldnen) werden keine erheblichen Beeintréichtigungen verursacht.

5.1.1 Qualitativ-funktionale Besonderheiten

Im Plangebiet wurden folgende Arten des Anhang | und folgende regelmaRig vorkommende Zugvogel
nach Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL gefunden. Nach Anhang 1 geschiitzt sind Heidelerche, Kranich, Merlin,
Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan und Schwarzspecht. Zu den regelmaRig vorkommenden
Zugvogeln, die nicht in Anhang | aufgefihrt sind, gehoren Blassgans und Graugans. Aus dem
vorkommenden Artenspektrum ergeben sich die fiir die Betrachtung relevanten Habitate.

Die Heidelerche, die der Brutgilde Bodenbriter zugeordnet wird, bevorzugt offene karge Standorte
mit sandigem Boden. Wie bereits beschrieben, wurden die im Plangebiet vorkommenden
Heidelerchen lberwiegend in solchen Habitaten vorgefunden. Teilweise gab es aber auch Sichtungen
an Waldrandern mit Heckenbewuchs, besonders wenn sich dichter bzw. lickiger Bewuchs mit Hecken
abwechselten. Auch in diesen Bereichen wurden sandige Béden vorgefunden. Da sowohl die sandigen
Offenflachen als auch die beschriebenen Heckenbereiche nicht von der Bebauung betroffen und
dariber hinaus zusatzliche Sandoffenbereiche geschaffen werden sollen, ist durch die Verwirklichung
des Vorhabens sogar mit einer Verbesserung des Erhaltungszustandes zu rechnen. TROLTZSCH und
NEULING (2013) zeigten, dass Heidelerchen in mehreren FF-PVA auch nach dem Bau weiter in diesen
Gebieten, insbesondere in den Randgebieten von FF-PVA, vorkommen. Monitoringberichte der
Solarparks Senftenberg | & Ill, welche einen rdumlichen Bezug auf das VSG Lausitzer
Bergbaufolgelandschaft haben, zeigen, dass sich die Heidelerche in den drei Monitoring-Jahren nach
Bau der Anlage als Brutvogel mit konstanter Bestandszahl aufhielt (BIRDLIFE OSTERREICH, 2023). Dariiber
hinaus zeigt eine zusammenfassende Studie (75 FF-PVA; davon 26 geeignet fiir die Bewertung der
Entwicklung der Avifauna) des bne unter anderem, dass es zu einer Zunahme bzw. sogar Einwanderung
seltener Arten, wie Steinschmatzer, Wiedehopf, Heidelerche, Haubenlerche kommt.

Der Schwarzspecht gehort zur Brutgilde der Baumbriiter. Er kommt in Buch- oder Mischwaldern, aber
auch in Nadelwéldern mit dlteren Baumen vor und ist eng an das Habitat Wald gebunden. Dort findet
er auch fast ausschlieflich seine Nahrung (Larven und Puppen sowie adulte Ameisen und Holz
bewohnenden Kafern wie Borken- und Bockkafer). Offenlandhabitate spielen fiir den Schwarzspecht
eine eher untergeordnete Rolle, so dass er von der Bebauung der landwirtschaftlich genutzten Flache
nicht beeintrachtigt wird. Geholze werden nicht zerstort.
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Verschiedene Greifvogelarten nutzen das Plangebiet und die umliegenden Flachen als Jagdgebiet.
Merlin, Rotmilan, Schwarzmilan wurden innerhalb bzw. im Umfeld des Plangebiets wahrend des
Vogelzugs im Herbst 2022 beobachtet. Die Rohrweihe dagegen wahrend der Hauptbrutzeit im Frihjahr
bzw. Frihsommer 2023. Letztere wurde an zwei Beobachtungstagen bei der Jagd auf
getreidebestellten Flachen beobachtet. Eher unwahrscheinlich ist, dass die Rohrweihe die Jagdflachen
auch fur Nestbau und Brut nutzt. Zum einen wurden die Jagdflachen bei beiden Beobachtungen
verlassen, zum anderen liegen im Umfeld des Plangebiets grofRere ruhige schilfbewachsene Flachen,
die von der Rohrweihe bevorzugt genutzt werden.

Die Jaghabitate bleiben bei der Verwirklichung des Projekts, insbesondere bei Einhaltung des
geplanten Layouts, der Ausgestaltung des Plangebiets und der Umsetzung MalBnahmen (siehe Punkt
3.3) nicht nur bestehen, sondern werden auch o6kologisch aufgewertet. Die Umwandlung von
landwirtschaftlich genutzter Flache kann die Kleinsaugerdichte in nicht gediingten Initiallebensraumen
erheblich verbessern und in der Konsequenz auch positiv flir die Avifauna, insbesondere heimische
Greifvogel und Wintergaste sein (BEscCHOw & HANSEL, 1997). Dariiber hinaus zeigte HERDEN et al. 2009
in einer Studie durch das Bundesamt fiir Naturschutz, dass in bestehenden Solarparks keine
Verhaltensbeobachtung, die als eine , negative” Reaktion auf die PV-Module interpretiert werden
konnte, stattfanden. Genauer wurden keine ,versehentlichen” Landeversuche auf vermeintlichen
Wasserflachen, keine signifikante Flugrichtungsdanderung bei Gberfliegenden Végeln, die auf eine Stor-
oder Irritationswirkung hinweisen konnte, kein prifendes Kreisen von Zugvogeln (wie bei
Wasservogeln, Kranichen etc. vor der Landung), wohl aber kreisende Greifvogel auf der Jagd
(Mausebussard) oder Zug (Sperber) beobachtet. Dariiber hinaus gab es keine Kollisionsereignisse und
keine Totfunde, die auf Kollision zuriickgehen konnten. Beim Vergleich von PV-Flachen mit ihrem
Umland war weiterhin kein offensichtliches Meideverhalten beziiglich ansonsten als Brut, Nahrungs-
oder Rastgebiet gleichwertiger PV-Anlagenflachen erkennbar. Eine zusammenfassende Studie von
Monitoringberichten aus dem gesamten deutschsprachigen Raum der Gesellschaft fiir Vogelkunde in
Osterreich (BIRDLIFE OSTERREICH, 2023) beschreibt fiir Rohrweihe, Rotmilan und Schwarzmilan eine
ganze Reihe von Beobachtungen in diversen FF-PVA. So wurde die Rohrweihe in dieser Studie auch als
Nahrungsgast in den FF-PVAs Senftenberg Ill und Meuro, beide mit rdaumlichem Bezug zum VSG
Lausitzer Bergbaufolgelandschaft, nachgewiesen. Um die Funktion des Plangebiets als Asungsflache
flr Raubvogel zu erhalten, werden etwa 70 ha als Zwischenmodulflache freigehalten. Dariiber hinaus
sollen etwa 6,7 ha in Ostlicher Randlage (siehe Anhang Griinplan) vollstandig als Ackerbrache
freigehalten werden. Weiterhin werden noérdlich der Seeteichsenke 36 ha Ausgleichsflachen
angeboten.

Das Plangebiet wird von Kranichen und nordischen Gansen nur in sehr kleiner Zahl als Rastplatz
genutzt. Im Herbst wurden fast ausschlieRlich Uberfliige beobachtet, im Friihjahr sporadisch kleinere
rastende Gruppen. Es gibt keine Hinweise in der Literatur, die zeigen, dass nordische Ganse oder
Kraniche FF-PVA zur Rast nutzen. Es gibt allerdings Hinweise, dass Grauganse und Kraniche FF-PVA
nicht weitrdumig meiden. HERDEN et al. beobachteten 2009 zwei rastende Grauganse auf einer Wiese
direkt neben einer FF-PVA in einer Entfernung von 30 bis 40 m. Darliber hinaus wurde auch ein Kranich
auf einer Flache direkt neben dem Solarpark Il & Il nachgewiesen (STOEFER et al. 2013). Weiterhin zeigen
auch die steigenden Ubernachtungszahlen von nordischen Giansen und Kranichen im Bereich
Seeteichsenke, welche in Nachbarschaft zu Solarpark Finsterwalde |1, Il und lll liegt, dass sich sowohl
die Naturrdume als auch die vorkommende Avifauna in raumlicher Nahe zu FF-PVAs durchaus positiv
entwickeln konnen. Auch die Zugvogel kdénnen von der groRen Zwischenmodulflache und den
Ausgleichsflachen profitieren.

Insgesamt kommt es durch die groRrdumige Umwandlung von Ackerland in Griinland zu einer
Aufwertung von Brut- und Jagdhabitaten. Die Nutzung der Flachen ist hier weiterhin gegeben. Mit dem
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Plangebiet liegt kein ausgesprochenes Rastgebiet fiir nordische Ganse und Kraniche vor. Die
beschriebene Ausgleichsflache (36 ha, nordlich der Seeteichsenke) stellen bei weiterhin positiver
Entwicklung des Naturraumes gut geeignete alternative Rastflichen da. Es kommt zu keinem
Flachenentzug und es wird Ausgleichsfliche zur Gestaltung des Naturraums zur Verfiigung gestelit.

5.1.2 Orientierungswert ,quantitativ-absoluter Flachenverlust”

Wie unter Punkt 5.1.1 erldutert wurde, findet kein direkter Flachenentzug von Habitaten statt. Sowohl
die Bruthabitate der beobachteten Heidelerche als auch vom Schwarzspecht sind nicht von der
Bebauung betroffen. Die bebauten Ackerflachen stellen kein geeignetes Bruthabitat dieser Arten dar.
Durch die Schaffung der Sandoffenflache und den Verzicht auf die jahrliche Mahd, (Karte 1) wird das
Plangebiet als Bruthabitat fiir Vogel des Offenlandes stark aufgewertet.

Ebenfalls kann ein Verlust der Flachen als Jagd- bzw. Nahrungshabitat fiir die beobachteten Vogelarten
ausgeschlossen werden. An dieser Stelle sei erneut auf HERDEN et.al. (2009) hingewiesen, der
beschrieb, dass FF-PVA keine irritierende oder abschreckende Wirkung auf die Avifauna hatten. LIEDER
& LUMPE beschreiben 2007 im Bericht zur Untersuchung im Solarpark Ronneberg: ,,Generell kann zu
Ronneburg ,Sid |“ gesagt werden, dass bei allen Vogelbeobachtungen keine abweichenden
Verhaltensweisen oder Schreckwirkungen in Bezug auf die technischen Einrichtungen und die
spiegelnden Module vorhanden waren. Der hohe Zaun und die Module wurden als Start- und
Landeplatz fiir Singfliige (Baumpieper, Feldlerche, Heidelerche) haufig genutzt. Das gesamte Gebiet ist
als ein wertvolles pestizidfreies und ungediingtes Gelande fir viele Vogelarten von Bedeutung. Das
bezieht sich auf die Brutvogel und die zahlreichen Nahrungsgaste gleichermalien. Im Flugverhalten der
Greifvogel (z. B. Mausebussard, Rotmilan, Schwarzmilan) bei der Nahrungssuche (iber dem Solarpark
konnten keine Abweichungen zu anderen, nahe gelegenen Freiflichen festgestellt werden. Der
Turmfalke benutzt die Oberkante der Module als Sitzwarte und sogar als Krépfplatz. Végel aus den
angrenzenden Biotopen lieRen keine Meidwirkung erkennen (z. B. Stieglitz, Bluthdanfling, Kohlmeise)
und flogen zur Nahrungssuche ebenfalls ein. Kollisionen mit den technischen Einrichtungen gab es
wahrend der gesamten Beobachtungszeit nicht.” Auch in den Solarparks Senftenberg | & Il wurden
innerhalb der ersten drei Jahre zahlreiche Vogelarten als Brutvogel oder Nahrungsgast beobachtet
(K&S — BURO FUR FREILANDBIOLOGIE UND UMWELTGUTACHTEN, 2014; STOEFER & DEUTSCHMANN, 2016). Dazu
gehorten Wachtel, Rohrweihe, Wiedehopf, Heidelerche, Feldlerche, Brachpieper, Schwarzkehlchen,
Sperbergrasmiicke, Neuntoter, Raubwiirger und Grauammer.

Auch im Hinblick auf die Entwicklung des Naturraumes im Plangebiet, findet eine Aufwertung als Jagd-
bzw. Nahrungs- und Bruthabitat statt. Durch die Schaffung einer Sandoffenflache in einem Teilgebiet
mit variierendem PV-Layout, die Entwicklung eines Magerhabitats mit rotierender Schafbeweidung,
Anbau von Luzerne auf einer kleineren Teilfliche des Plangebiets wahrend der Bauphase mit
darauffolgender Brachlassung, den Erhalt der Gehdlze fiir Baumbriter und der Erneuerung einiger
Hecken an den Waldrandern, der Installation von kiinstlichen Nisthilfen fur Hohlen- und Nischenbriter
sowie der Installation von Lesesteinhaufen wird aus der homogenen landwirtschaftlichen Flachen eine
moglichst strukturreiche heterogene Landschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen.

Es kommt zu einer Aufwertung von Jagd- bzw. Nahrungs- und Bruthabitaten. Die Nutzung der Flachen
flr die beobachteten Vogelarten ist weiterhin gegeben. Es kommt zu keinem Flachenentzug.
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5.1.3 Ergdnzender Orientierungswert ,quantitativ-relativer Flachenverlust” (1 %-Kriterium)

Der Versiegelungsgrad der Flache liegt deutlich unter 1 % der Flachen des Plangebietes. Es kommt zu
keinem relevanten Flachenentzug, sondern zu einer Aufwertung des Naturraumes.

5.1.4 Kumulation ,Flachenentzug durch andere Plane / Projekte”

Wie bereits beschrieben, kommt es bei der Verwirklichung des Vorhabens zu keinem Flachenentzug,
sondern zu einer Aufwertung der momentan landwirtschaftlich genutzten Flachen. Dariber hinaus
werden nordlich der Seeteichsenke etwa 36 ha Ausgleichsfliche angeboten, die in das VSG
aufgenommen werden kénnen.

Abbildung 6 beschreibt die Lage und die raumliche Beziehung des geplanten Vorhabens und weitere
Bauvorhaben mit Bezug auf erneuerbare Energien. In direkter Nachbarschaft des VSG liegen ,,Solarpark
V“ sowie ,Solarpark Finsterwalde |, Il und llI“. Dazu kommen der ,Solarpark am Kleinleipischer See”,
die ,Floatinganlage auf dem Bergheider See” und die ,Freifliche Photovoltaikanlage Kostebrau”, die
allerdings noch im Genehmigungsverfahren sind.

Der Solarpark V (Satzungsbeschluss 28.02.2008) liegt stidlich des Griinhauser See — Ost angrenzend an
das Naturschutzgebiet (NSG) Griinhaus. Mit einer GRZ von 0,6 ist der Solarpark V die am starksten
bebaute FF-PVA. Die Solarparks Finsterwalde I, Il und Ill, nérdlich des Heidesee, grenzen an das VSG an
und verfiigen mit einer GRZ 0,3 bis 0,35 Uber Freiflachen von 70% bzw. 65 %.

Tabelle 7: FF-PVA in der ndheren Umgebung zum Plangebiet

FF-PVA Satzungsbeschluss | Flache | GRZ | Kirzeste
[ha] Entfernung zum

Plangebiet [km]
Solarpark V 28.02.2018 54,2 0,6 |1,5
Solarpark Finsterwalde | 27.04.2005 142,0 03 |08
Solarpark Finsterwalde Il & III 25.05.2010 119,5 | 0,35 | 1,4 (Il); 2m3 (1N
Solarpark am Kleinleipischer See im Verfahren 8,2 k.A. | 1,0
Photovoltaikfreiflachenanlage im | im Verfahren 51,2 k.A. | 3,3
Grenzgebiet Gem.
Finsterwalde/Griinewalde
Floatinganlage auf dem Bergheider See im Verfahren 54,0 k.A. |05
VBP  ,Freifliche  Photovoltaikanlage | im Verfahren 50,3 k.A. | 2,2
Kostebrau”

Zu den weiteren in Tabelle 7 aufgezdhlten FF-PVA wurden bisher keine Angaben zum Anteil an
bebauter Flache gefunden. Es ist hier davon auszugehen, dass die Anlagen zumindest nach den
selbstverpflichtenden Vorgaben des Bundesverbandes Neue Energiewirtschaft mit einer GRZ von
hochstens 0,5 geplant und bebaut wird. Die Einschatzung zur Wirkung der geplanten ,Floatinganlage
auf dem Bergheider See” ist schwierig, da der Bergheider See zu den wichtigsten Schlafgewdssern von
nordischen Gansen im VSG gehoért und kaum Erkenntnisse zu Wirkungen von Floatinganlagen vorliegen
(Punkt 4.2.3).

Im Osten des Plangebietes liegen mehrere Windparks, welche insgesamt als groRflachig bezeichnet
werden kénnen. Uberwiegend wurden die Windkraftrader auf Ackerbrachen und in Kiefernbestdnden
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installiert. Im Windpark Klettwitz sind die Ackerbrachen zusatzlich mit Solarpaneelen bebaut. Diese
Habitate sind bis auf die punktuell versiegelten Flachen vollstéindig erhalten geblieben. Mit
Windkraftanlagen bebaute Flachen unterscheiden sich in ihren Wirkfaktoren grundsatzlich von FF-
PVA. Die groRen Abstande von Windkraftanlagen ermdoglichen zwar groRRere Freiflachen, durch ihre
Bauhohe konnen sie allerdings kollisionsgefahrdete Arten, wie Vogel und Fledermaduse
beeintrachtigen. Allerdings muss auch hier relativiert werden. Nach Schatzungen des NABU
(https://www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/voegel/gefaehrdungen/24661.html) fallen
Windkraftanalgen jahrlich 100.000 Vogel zum Opfer. Im Vergleich dazu kommen zwischen 20 bis 100
Mio. durch den Einfluss von Hauskatzen ums Leben, 100 bis 125 Mio. durch Kollision mit Glasscheiben,
70 Mio. durch StraRen- und Bahnverkehr, 1.5 bis 2.8 Mio. durch Stromleitungen und immerhin noch
1,2 Mio. durch Jagd.

Trotz der Bebauung mit FF-PVA und Windkraftanlagen in der Umgebung des VSG entwickeln sich
sowohl Artenzahl als auch Individuendichte der Végel nach dem Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021
(ROGHRSCHEID, unveroffentlicht) sehr gut. So verdoppelte sich die Revierdichte in den 2010er Jahren von
25,4 Rev./km in 2009 auf 44,6 Rev./km in 2021. Auf den Flachen zwischen dem Solarpark Finsterwalde
[, I und lll wurden 4 Zahlstrecken untersucht. Auf der Zahlstrecke in der Tieflage wurden 22 Arten in
65 Brutrevieren beobachtet, auf der Zahlstrecke nordlich des Griinhauser See — Ost waren es 16 Arten
in 41 Brutrevieren, auf der Hochkippe 16 Arten in 49 Revieren und nordlich des Heidesees 11 Arten in
17 Revieren. Das Rastgeschehen von Kranichen ist am Rastplatz seit 2011 in etwa konstant und die
Ubernachtungszahlen von nordischen Gansen haben sich seit 2016 etwa verdreifacht (NABU, 2021).

Das Brutvogelmonitoring Griinhaus von 2021 zeigt, dass sich Avifauna auch auf den Flachen zwischen
Plangebiet und Windparks (Schwarze Keute, Innenkippe und Nordrandschlauch) sehr gut entwickelt.
In der Schwarzen Keute wurden 30 Arten (79 Reviere), in der Innenkippe Nord 16 Arten (54 Reviere)
und im Nordrandschlauch 11 Arten (21 Reviere) gezihlt. Der Artenreichtum von Vogelarten des
Offenlandes ist in diesen Bereichen grofRer als im Vorhabengebiet. Dartiber hinaus finden sich auf den
genannten Flachen auch nordische Ganse und Kraniche wahrend des Vogelzugs zur Rast ein. Die
schwarze Keute ist innerhalb des VSG der Hauptschlafplatz fiir nordische Ganse.

Beim Plangebiet handelt es sich Giberwiegend um landwirtschaftlich genutzte Flache, welche zu einem
groRen Teil als Intensivgrasland genutzt wird. Ahnlich zu bewertende Flichen befinden sowohl nérdlich
des Plangebietes (vier grofRere Flachen 120 m; 700 m, 2,3km und 2,5 km entfernt; dichteste
Entfernung) als auch etwas weiter entfernt westlich bzw. nordwestlich (bei Staupitz in 3,7 km und bei
Sorno in 3,9km Entfernung). Der groRRte Teil des Plangebiets wird auch nach der Fertigstellung des
Betriebs diesem Nutzungstypen entsprechen. Durch den minimalen Anteil an Versiegelung bei FF-PVA
fallt auch der tatsachliche Flachenentzug sehr gering aus. Abgesehen vom Nutzungstypen der Flachen
des Plangebietes stellen landwirtschaftlich genutzte Flachen auch Biotope des Offenlandes dar.
Offenlandbiotope liegen in der Umgebung des Plangebiets noch in gréBeren zusammenhdngenden
Flachen vor. Siidostlich der L60 und den sich anschlieBenden Waldstiicken befindet sich ein Mosaik
aus vegetationsfreien und -armen Rohbodenstandorten, sonstiger Spontanvegetation auf
Sekundarstandorten; weitgehend ohne Gehdlzbewuchs und Ackerbrachen in etwa 700 m Entfernung
(kirzeste Entfernung). Weitere kleinere, aber ahnlich strukturierte Flachen liegen sidlich (800 m
kiirzeste Entfernung) und nordlich (200 m kirzeste Entfernung).

Die bereits in der Umgebung verwirklichten Projekte im Bereich der erneuerbaren Energien bieten
grofRRziigig Offenflachen an und sind auch Uberwiegend Umnutzungen von landwirtschaftlicher Flache
in Griinland. Der Versiegelungsgrad ist sowohl bei den FF-PVA als auch bei den Windkraftanlagen
minimal, so dass es zu keinem Flachenentzug kommt. Dementsprechend ist auch im Zusammenwirken
mit dem hier geplanten Projekt nicht mit negativen kumulativen Effekten zu rechnen. In der ndheren
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Umgebung des Plangebietes bleiben sowohl die Bruthabitate als auch die Nahrungs- bzw. Jagdhabitate
und die Rastgebiete erhalten.

5.1.5 Kumulation mit ,, anderen Wirkfaktoren”

Wie bereits beschrieben, kommt es zu keinem Flachenentzug. Eine Kumulation mit anderen
Wirkfaktoren kann ausgeschlossen werden.

5.1.6 Erhebliche Beeintrachtigung der beobachteten Vogelarten

Eine erhebliche Beeintrachtigung der im Plangebiet vorkommenden Vogelarten (Heidelerche,
Schwarzspecht, Kranich Merlin, Rohrweihe, Rotmilan, Schwarzmilan) kann ausgeschlossen werden.

5.2 Bewertung der projektbedingten Wirkfaktoren der geplanten FF-PVA auf die
Erhaltungsziele sowie auf die Vogelarten der VS-RL

Nachdem ausgeschlossen wurde, dass es zu einer erheblichen Beeintrachtigung der Vogelarten des
Anhang | oder der regelmaRig vorkommenden Zugvogel nach Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL durch direkten
Flachenverlust kommt, erfolgt in diesem Kapitel die Bewertung der Auswirkung der in Tabelle 2
dargestellten Wirkungsfaktoren auf die Erhaltungsziele und die benannten Vogelarten. Wird nur fir
ein Erhaltungsziel bzw. einen dieser Vogelarten eine erhebliche Beeintrachtigung festgestellt, gilt das
Vorhaben als unvertraglich. Die Bewertung der Erheblichkeit der Beeintrachtigung (Tabelle 8) erfolgt
nach der Bewertungsskala FROELICH & SPORBECK (2006).
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Tabelle 8: Bewertungsskala fiir die Ermittlung der Beeintrachtigung der Erhaltungsziel nach FROELICH &

SPORBECK (2006)
Bewertungskriterien Beeintrachtigungsgrad | Bewertung
e keine quantitativen und/oder qualitativen Verdnderungen des
Vorkommens des LRT oder der Art
¢ im Einzelfall Forderung des LRT oder der Art durch das Vorhaben keine
e fiir den LRT oder Art relevante Strukturen oder Funktionen bleiben .
. Beeintrachtigung
im vollen Umfang erhalten
e zukiinftige Verbesserung des Erhaltungszustandes wird nicht
behindert
e geringfligige quantitative und/oder qualitative Verdnderungen des
Vorkommens des LRT oder der Art, die keine irreversiblen Folgen nach
sich ziehen
e keine Ausldsung von negativen Entwicklungen in anderen Teilen des
Schutzgebiets .
. . . - geringer
¢ im Wesentlichen Eigenschaften der Struktur betroffen, kein Einfluss Beeintrichtigungs-
auf die Ausprdgungen der Funktionen und Wiederherstellungs-
moglichkeiten grad
¢ Beeintrachtigungen von sehr begrenzter Reichweite
e extrem schwache Beeintrdachtigungen, die ohne aufwandige nicht
Untersuchungen unterhalb der Nachweisgrenze liegen, jedoch .
S erheblich
wahrscheinlich sind
¢ noch tolerierbare quantitative und/oder qualitative Verdnderungen
des Vorkommens des LRT oder der Art
® keine irreversiblen Folgen fiir andere Erhaltungsziele, sodass
Sicherung bzw. Wiederherstellung des giinstigen Erhaltungszustandes
im Gebiet gewahrt ist
e eine irreversible Beeintrachtigung, aber nur lokal wirksam und ohne
Auswirkungen auf das Entwicklungspotenzial des LRT oder der Art im | mittlerer (noch
Gesamtgebiet tolerierbarer)
¢ ohne unterstitzende MaRnahmen vollstéandig reversibel Beeintrachtigungs-
einzelfallbezogen nur dann noch tolerierbar - bspw. grad
- falls hohes Entwicklungspotenzial vorhanden
- falls keine besondere Ausprdagung im Gebiet (z. B. besonderes
Zonierungsmuster)
- falls keine EntwicklungsmalRnahmen fir LRT oder Arten im
Managementplan vorgesehen
- falls geringer Anteil am Vorkommen im Gebiet betroffen
e raumlich und zeitlich begrenzte Beeintrachtigungen, die sich jedoch
indirekt oder langfristig Gber die erst lokal betroffenen Vorkommen
der LRT oder Art ausweiten kénnen und nicht tolerierbar sind
e einzelfallbezogen nicht tolerierbar - bspw.
- falls kein hohes Entwicklungspotenzial vorhanden
- falls eine besondere Ausprdagung im Gebiet (z. B. besonderes
Zonierungsmuster) betroffen
- hohe Vorbelastung des LRT
- falls groRerer Anteil am Vorkommen im Gebiet betroffen hoher
-falls  Entwicklungsmallnahmen bzgl. LRT oder Art im | Beeintrachtigungs- erheblich

Managementplan vorgesehen
¢ Funktionen und Wiederherstellungsmdoglichkeiten der Vorkommen
des oder der Art partiell beeintrachtigt, wobei irreversible Folgen fiir
Vorkommen in anderen Teilen des Schutzgebiets nicht
ausgeschlossen werden kdnnen
e kleine bzw. aus sonstigen Griinden empfindliche Vorkommen
betreffend

grad
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Bewertungskriterien Beeintrachtigungsgrad | Bewertung
¢ substanzielle quantitative und/oder qualitative Beeintrachtigungen
von Strukturen, Funktionen, Wiederherstellungsmoglichkeiten

e qualitative Verdanderungen, die eine Degradation des Lebensraums

o . sehr hoher
einleiten kbnnen Beeintrichtigungs-
» Restflache des Vorkommens des LRT oder der Art im Schutzgebiet grad gung

zwar weiterhin ausgebildet bzw. ein Teil der relevanten Funktionen
weiterhin erfillt, jedoch auf einem fiir das Schutzgebiet gravierend
niedrigeren Niveau als vor dem Eingriff

e unmittelbar oder mittel- bis langfristig ein nahezu vollstéandiger erheblich
Verlust der betroffenen Lebensrdume oder Art im betroffenen
Schutzgebiet

¢ Veranderungen, die die Wiederherstellungsmdoglichkeiten fir den | extrem hoher

LRT oder Art irreversibel einschrianken Beeintrachtigungs-
e langfristiger Fortbestand des LRT oder Art im Schutzgebiet gefahrdet | grad

unglinstiges Verhaltnis von gestorten zu intakten Zonen, das z. B. die
Einwanderung von konkurrenzkraftigeren Arten und die Verdrangung
der charakteristischen Arten eines LRT auslésen kann

Die Bewertung der Erheblichkeit erfolgt iber die gemeinsame Betrachtung der Wirkfaktoren in ihrem
Wirkraum sowie im Zusammenspiel mit den im Wirkraum vorkommenden Arten der VS-RL. Die
gewadhlten Wirkfaktoren sind projektspezifisch und werden vom BfN (https://ffh-vp-
info.de/FFHVP/Projekt.jsp?id=51) fur Solaranlagen vorgegeben und nach ihrer naturschutzfachlichen
Relevanz bewertet (Tabelle 9).

Tabelle 9: Wirkfaktoren von FF-PVA und ihre Relevanz (nach FFH-VP-Info des BfN)

Wirkfaktor Beispiel Relevanz
Direkter Flachenentzug Vollversiegelung, Uberschirmung, Umziunung 2
Veranderung der Habitatstruktur Mahd oder Beweidung, Veranderungen der Vegetation 2
Veranderung abiotischer | Veranderungen im  Bodenwasserhaushalt, lokale | 1
Standortfaktoren Temperaturveranderungen

Barriere- oder Fallenwirkung / | Zerschneidung von Wanderkorridoren von GroRsdugern, | 1
Individuenverlust Kollision

. . L Akustische Reize, Erschitterungen, Vibrationen 1
Nichtstoffliche Einwirkungen - -

Visuelle Reize (Bewegung) 2

Stoffliche Einwirkungen Staubdeposition 1

Relevanz des Wirkfaktors: 0 = in der Regel nicht relevant (nicht angegeben), 1 = gegebenenfalls
relevant, 2 = regelmaRig relevant

Die Wirkfaktoren direkter Flachenentzug, Verdnderung der Habitatstruktur und nichtstoffliche
Einwirkungen (visuelle Reize wie Bewegungen wahrend der Bauphase) haben eine héhere Relevanz
(regelmaRig relevant) als Verdanderung abiotischer Standortfaktoren, Barriere- oder Fallenwirkung /
Individuenverlust, nichtstoffliche Einwirkungen (Akustische Reize, Erschiitterungen, Vibrationen) und
stoffliche Einwirkungen (gegebenenfalls relevant).
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5.2.1 Bewertung der projektbedingten Wirkfaktoren der geplanten FF-PVA auf die
Erhaltungsziele des SPA , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft”

Die als Erhaltungsziele festgelegten Biotope und Biotopverbiinde dienen insgesamt der Erhaltung und
Wiederherstellung einer fiir Sidbrandenburg charakteristischen Bergbaufolgelandschaft als
Lebensraum (Brut-, Rast-, Uberwinterungs- und Nahrungsgebiet). Die Wirkungen des Projekts
insgesamt auf Brut-, Rast- Uberwinterer und Nahrungsgiste wurden bereits beschrieben und als
durchweg nicht erheblich bewertet. Die Bergbaufolgelandschaft ist durch eine mosaikartige Struktur
verschiedener Lebensraume charakterisiert. Genau dieses Konzept wird durch das Projekt aufgegriffen
und bildet einen Schwerpunkt bei der Ausgestaltung der genutzten Flachen. Fir die Bebauung sind
ausschlieBlich landwirtschaftliche Nutzflichen vorgesehen, welche zu einem groBen Anteil der
Selbstbegriinung Uberlassen und nur noch mit extensiver Schafbeweidung bewirtschaftet wird.
Darliber hinaus wird zur weiteren Strukturerhéhung eine Sandoffenflache auf einer grolRen Teilflache
geschaffen. Die im Plangebiet vorhandenen Geholze (Wald, Hecken, Baumreihen) bleiben erhalten und
dort, wo sie durch die landwirtschaftliche Nutzung verschwunden sind (insbesondere Hecken),
erneuert. In den Randbereichen wird ein Krautflur geschaffen, was insgesamt einen harmonischen
Ubergang vom Biotop Wald zum Offenland gewéhrleistet. Auf einer kleineren Flache ist der Anbau von
mehrjahrigen Kulturpflanzen geplant und eine groRe Ausgleichsflache wird fir die Entwicklung des VSG
zur Verflgung gestellt. Die Freiflachen, die bei der Abstandshaltung von den Baumreihen entstehen,
sollen mit Lesesteinhaufen ausgestattet werden, die als Lebensraum fiir Eidechsen, aber auch als
Brutstelle fir den bedrohten Steinschmatzer, dienen. Neben den landschaftsgestalterischen
MaBnahmen werden teilweise variierende Modultischabstdande und Ausrichtungen verwendet. Durch
die variierende Bauweise werden unterschiedliche Vogelarten angesprochen. FF-PVA mit breiteren
Modultischreihenabstdanden fordern grundsatzlich die Diversitat der Vogelarten, werden allerdings
von Vogelarten des Offenlandes bevorzugt. Dagegen bieten geringere Reihenabstdnden eher Vorteile
flr Brutvogel, die ihre Nester unter den Modultischen bauen (bne, 2019). Zur weiteren Férderung der
Brutvogeldiversitat werden Nisthilfen fiir die relevanten Brutgilden installiert. Ein weiterer Baustein
zum Erhalt und zur Weiterentwicklung des VSG ist die Bereitstellung einer groflen Ausgleichsflache
nordlich der Seeteichsenke. Durch die Umsetzung des geplanten Projekts werden deutlich mehr
Strukturen geschaffen als die landwirtschaftlichen Flachen im derzeitigen Zustand aufweisen. Das
Ubergeordnete Ziel, die Erhaltung und Wiederherstellung einer fiir Sidbrandenburg charakteristischen
Bergbaufolgelandschaft als Lebensraum, wird nicht beeintrdchtigt. Dementsprechend sind die
Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Verdnderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu
bewerten.

Verdanderungen abiotischer Faktoren betreffen hauptsachlich die Bodenstruktur, den Wasserhaushalt,
lokale Temperatur und Mikroklima. Die fir die Bebauung vorgesehene Flache war in der
Vergangenheit von sehr starker Bodenbewegung gepragt. Es kann durch den kurzen Zeitraum seit Ende
des Braunkohletagebaus nicht davon ausgegangen werden, dass sich ein natirliches Bodengefiige
entwickelt hat. Auf den landwirtschaftlich genutzten Flachen liegen allerdings keine Rohbdden mehr
vor, so dass Griinlandhabitate entwickelt werden kénnen. Bezliglich des Wasserhaushalts entsteht
durch die Uberschirmung unter den Modultischen ein Bereich in dem direkter Niederschlagseinfall
reduziert ist. Da 50 % der Flache von Bebauung freigehalten werden, erreicht aber ausreichend
Niederschlagswasser den Boden. Uber die Diffusionskrifte des Bodens erreichen auch die
Uberschirmten Flachen ausreichend Wasser. Es kommt zu keiner grofRen Ableitung von Wasser aus
dem Plangebiet heraus. Lokale Temperaturveranderungen kdnnen unter den Modultischen auftreten
und wie auch die Beschattung einen Einfluss auf die sich entwickelnde Vegetation haben. Die
Beschattung kann hier allerdings, insbesondere bei den durch den Klimawandel prognostizierten
immer haufiger auftretenden Extremwetterlagen (Hitzewellen, Diirren), auch einen positiven Einfluss
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auf das Mikroklima haben und auf diese Weise eine Lockwirkung fiir diverse Tierarten entfalten. Die
betriebsbedingte Aufheizung von PV-Modulen vollzieht sich im Tagesverlauf langsam, so dass Tiere in
der Regel in der Lage sind eine Meidereaktion zu vollziehen. Das libergeordnete Ziel, die Erhaltung und
Wiederherstellung einer fiir Stidbrandenburg charakteristischen Bergbaufolgelandschaft, wird nicht
durch die Veranderungen der abiotischen Faktoren beeintrachtigt. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor Verdnderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich des Wirkfaktors Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust kénnen bei FF-PVA
Zerschneidungen von Wanderkorridoren von GrofRsdugern auftreten. Im hier vorliegenden Projekt
werden die beiden Waldstreifen, die das Gebiet durchziehen, in voller Breite fiir Tiere passierbar
gehalten. Ein Individuenverlust beispielsweise durch Kollision tritt bei FF-PVA nur sporadisch auf. Eine
zusammenfassende US-amerikanische Studie gibt flir FF-PVA mit fixierten Modultischen eine Anzahl
an jahrlichen Todesféllen pro ha mit 0,5 bis 0,9 an (KosclucH, 2020). Die Todesursachen konnten in der
Studie Giberwiegend nicht nachgewiesen werden. Uber die Hilfte der Kadaver in den Zdhlungen waren
Federfunde, sodass Pradation moglicherweise die Haupttodesursache gewesen sein konnte. Das
Ubergeordnete Ziel, die Erhaltung und Wiederherstellung einer fiir Sidbrandenburg charakteristischen
Bergbaufolgelandschaft als Lebensraum, wird nicht beeintrachtigt. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Als nichtstoffliche Einwirkungen kdnnen visuelle Reize (Bewegung, Beleuchtung) und akustische Reize
(Bauldarm) wahrend der Bauzeit stérend wirken. Dazu kommen hauptsichlich eine mégliche
Kulissenwirkung der Anlage als Vertikalstruktur sowie Polarisation, Reflexion und Absorption von Licht
als einwirkende Faktoren. Baubedingt kommt es durch Baufahrzeuge, durch das Einbringen der
Rammpfosten und die Installation der Modultische im Plangebiet vermehrt zu Bewegungen und
akustischen Reizen. Durch die Walder, welche nordlich, 6stlich und westlich um das Plangebiet liegen,
gibt es allerdings eine natirliche Barriere, insbesondere zu den Flachen um die Seeteichsenke, die
sowohl Bewegungen als auch akustische Reize minimieren. Die Flachen nordlich der L60 sind ohnehin
durch die StraRe belastet. Zu einer Kulissenwirkung insbesondere fiir Zug- und Greifvogel kommt es,
wie unter 5.1.1 beschrieben, nicht. Die dort beschriebene Studie (HERDEN et al., 2009) konnte keine
Verhaltensbeobachtungen machen, die als eine , negative” Reaktion interpretiert werden konnte. Es
wurden keine ,versehentlichen” Landeversuche auf vermeintlichen Wasserflachen, keine signifikante
Flugrichtungsdanderung bei tberfliegenden Vogeln, die auf eine Stor- oder Irritationswirkung hinweisen
kdnnte, berichtet. Dazu gibt es Hinweise, dass Graugdnse und Kraniche FF-PVA nicht weitrdumig
meiden (HERDEN et al., 2009; STOEFER et al. 2013). Von den Solarpanelen ausgehendes reflektiertes Licht
kann unter bestimmten tageszeitabhangigen Bedingungen zu einer Blendwirkung fihren. Allerdings
wurde nach derzeitigem Stand der Technik der Anteil des reflektierenden Lichts bei
Photovoltaikmodulen auf 1 - 4 % reduziert. Ob die lichtpolarisierende oder -absorbierende Wirkung
der Photovoltaikmodule moglicherweise einen ,verwirrenden” Einfluss (Verwechselung mit
Wasseroberflachen) hat, wird zwar vermutet, wurde aber bisher nicht nachgewiesen. Hier verhindert
moglicherweise die 30° Ausrichtung der Module sowie der Abstand der Module zu Bdumen und
anderen Strukturen eine Spiegelung und damit eine Ahnlichkeit zur Wasseroberfliche. Auch wenn
HERDEN et.al. (2009) kein Meideverhalten nachweisen konnte, besteht Forschungsbedarf fir Vorhaben
in der Ndhe von groRen Vorkommen von Wasservogeln. Eine erhebliche Beeintrachtigung ist nach
derzeitigem Erkenntnisstand auszuschlieBen. Das (bergeordnete Ziel, die Erhaltung und
Wiederherstellung einer fir Sidbrandenburg charakteristischen Bergbaufolgelandschaft als
Lebensraum, wird nicht beeintrdchtigt. Dementsprechend ist der Wirkfaktor nichtstoffliche
Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten wahrend der Bauphase in Form von Staubdeposition auf. Diese
unterscheiden sich allerdings nicht grundlegend von den Einwirkungen der derzeitigen
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landwirtschaftlichen Nutzung. Dariber sind sie nur lokal begrenzt wirksam und nicht von Dauer. Das
libergeordnete Ziel, die Erhaltung und Wiederherstellung einer fiir Stidbrandenburg charakteristischen
Bergbaufolgelandschaft als Lebensraum, wird nicht beeintrachtigt. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Die Bewertung der Wirkung der projektbedingten Wirkfaktoren der geplanten FF-PVA auf die in Punkt
2.1.2. beschriebenen Erhaltungsziele des VSG ,Lausitzer Bergbauvolgelandschaft” erfolgt in einer
Einzelbetrachtung.

1. ein Mosaik von vegetationsfreien und -armen Sandoffenflichen und liickigen
Sandtrockenrasen liber Zwergstrauchheiden bis zu lichten, strukturreichen Vorwdldern bei
einem hohen Anteil offener Fldichen und friiher Sukzessionsstadien

Wie unter Punkt 5.2.1 beschrieben, wird beim vorliegenden Projekt das ,,Mosaik-Konzept“ aufgegriffen
und bildet einen Schwerpunkt bei der Ausgestaltung der genutzten Flachen. Geplant ist die sukzessive
Entwicklung eines Trocken- oder Magerrasen mit Hilfe von extensiver Schafbeweidung sowie die
Schaffung einer Sandoffenflache in einem gréReren Bereich im mittleren Teilgebiet (siehe Grinplan).
Durch das variierende Aufstellungslayout der Modultische wird eine weitere Strukturerhéhung
erreicht. Es gehen keine der genannten Biotope fiir das VSG verloren, das Vorhaben wird ausschlief3lich
auf landwirtschaftlichen Flachen umgesetzt. Die an das Plangebiet angrenzende Sandoffenflachen
sowie die Waldstiicke bleiben von der Bebauung freigehalten. Dementsprechend sind die
Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Verdanderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu
bewerten.

Bezliglich der Verdnderungen abiotischer Faktoren (Boden, Wasser, Temperatur, Mikroklima) werden
die benachbarten Biotope Sandoffenfliche und Wald nicht durch die Uberschirmung des Plangebiets
beeintrachtigt. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als
nicht erheblich zu bewerten.

Keines der genannten Biotope wird von einer Barriere- oder Fallenwirkung bzw. von Individuenverlust
betroffen sein. Sowohl die Wanderkorridore als auch die Kleintiergangigkeit des Anlagenzauns
gewadhrleisten den Habitatwechsel der verschiedenen Tierarten. Dementsprechend ist der Wirkfaktor
Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich der nichtstofflichen Einwirkungen, die hauptsadchlich wahrend der Bauphase auftreten,
werden die benachbarten Biotope Sandoffenflache und Wald nicht beeintrachtigt. Dies gilt auch fir
die anlage- und betriebsbedingten nichtstofflichen Einwirkungen. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptséchlich wahrend der Bauphase auf.
Die angrenzenden Biotope Sandoffenfliche und Wald sind derzeit durch die landwirtschaftliche
Nutzung einer ahnlichen Belastung ausgesetzt und tolerieren diese. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

2. ndhrstoffarme, lichte und halboffene Kiefernwidilder, -heide und -gehélze mit Laubholzanteilen,
Altholzbestinden und reich gegliederten Waldréndern

In und um das Plangebiet herum befinden sich hauptsachlich Aufforstungen jlingeren Alters. Die
Anpflanzung erfolgte in der Regel blockweise und artenrein (Blécke von Kiefern, Birken, Eichen). Im
norddstlichen Bereich des Plangebiets liegt eine Teilfliche, die einem lichten, halboffenen Geholz
(Mischwald) entspricht. Sowohl in nordliche Richtung als auch in Richtung der sudlich liegenden
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Sandoffenflache wird der Baumbewuchs sparlicher und die Teilflichen werden von Grasern dominiert.
Dieser Bereich wird von Bebauung freigehalten. Gegliederte Waldrander mit Heckenanteil sind
teilweise am Ackerrand vorhanden, teilweise grenzen die Waldstlicke aber direkt an die Ackerflachen.
Die Heckenbestande bleiben erhalten und dort, wo sie fehlen, werden sie neu gepflanzt.
Dementsprechend sind die Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Verdnderung der
Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich der Verdanderungen abiotischer Faktoren (Boden, Wasser, Temperatur, Mikroklima) werden
die benachbarten benannten Biotope nicht durch die Uberschirmung des Plangebiets beeintrichtigt.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu
bewerten.

Keines der genannten Biotope wird von einer Barriere- oder Fallenwirkung bzw. von Individuenverlust
betroffen sein. Sowohl die Wanderkorridore als auch die Kleintiergangigkeit des Anlagenzauns
gewahrleisten den Habitatwechsel der verschiedenen Tierarten. Dementsprechend ist der Wirkfaktor
Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Beziglich der nichtstofflichen Einwirkungen, die hauptsachlich wahrend der Bauphase auftreten,
werden die benachbarten von Grasern dominierte Bestande und Walder nicht beeintrachtigt. Dies gilt
auch fiir die anlage- und betriebsbedingten nichtstofflichen Einwirkungen. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Die angrenzenden von Grasern dominierte Bestinde und Walder sind derzeit durch die
landwirtschaftliche Nutzung einer &hnlichen Belastung ausgesetzt und tolerieren diese.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

3. strukturreiche  Gewdsser und  Gewdsserufer, Abschnitte mit  Steilufern, mit
Wasserstandsdynamik, ganzjéhrig lberfluteter Verlandungs- und Réhrichtvegetation sowie
Flachwasserbereiche mit ausgeprégter Submersvegetation und vegetationsarmen Sand-, Kies-
, Stein- und Schlamminseln

Die hier als Erhaltungsziele benannten Biotope finden sich mit der aus Kohlerestléchern entstandenen
Grinhauser Seenkette und der Seeteichsenke westlich des Plangebiets. In Nachbarschaft zu
landwirtschaftlichen Nutzflaichen entwickelt sich dieser Bereich des Naturparadies Griinhaus bereits
seit 2003 und bietet heute zahlreichen seltenen Spezialisten einen natlirlichen Lebensraum
(https://naturerbe.nabu.de/naturparadiese/brandenburg/gruenhaus/ein-naturparadies-
entsteht/hochkippe-und-seenkette.html). Im Plangebiet selbst finden sich keine Gewdsserbiotope
oder Verlandungszonen. Dementsprechend sind die Wirkfaktoren direkter Flichenentzug und
Veranderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich der Verdanderungen abiotischer Faktoren (Boden, Wasser, Temperatur, Mikroklima) werden
die benachbarten benannten Biotope nicht durch die Uberschirmung des Plangebiets beeintrichtigt.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu
bewerten.

Keines der genannten Biotope wird von einer Barriere- oder Fallenwirkung bzw. von Individuenverlust
betroffen sein. Sowohl die Wanderkorridore als auch die Kleintiergangigkeit des Anlagenzauns
gewahrleisten den Habitatwechsel der verschiedenen Tierarten. Dementsprechend ist der Wirkfaktor
Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.
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Bezliglich der nichtstofflichen Einwirkungen, die hauptsachlich wahrend der Bauphase auftreten,
werden die benannten Biotope nicht beeintrachtigt. Dies gilt auch fir die anlage- und
betriebsbedingten nichtstofflichen Einwirkungen. Dementsprechend ist der Wirkfaktor
nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Mit dem Wald zwischen dem Plangebiet und benannten Biotopen liegt eine natirliche Barriere vor.
Darliber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung eine dhnliche Belastung vor.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

4. Siimpfe, Kleingewdsser und Bruchwaldbereiche mit naturnaher Wasserstandsdynamik,

Es liegen keine dieser Biotope in naherer Umgebung des Plangebietes vor. Dementsprechend ist kein
Wirkfaktor zu bewerten.

5. stérungsarme Schlaf- und Vorsammelpldtzen an Gewdssern mit Flachwasserbereichen

Mit der Seeteichsenke liegt einer der Hauptschlafplatze des VSG fiir Kraniche und nordische Génse in
Nachbarschaft zum Plangebiet. Das vorliegende avifaunistische Gutachten (Punkt 2.4), zeigt, dass es
sich bei dem Plangebiet selbst nicht um ein ausgesprochenes Rastgebiet fiir Kraniche und nordische
Ganse handelt. So wurden im gesamten Herbst 2022 keine rastenden Graugdnse und nur insgesamt
sieben rastende Kraniche auf den Flachen beobachtet. Im Frithjahr wurden an einem Tag 70 rastende
Graugdnse und 37 rastende Kraniche gezihlt. Uber den gesamten Untersuchungszeitraum war
innerhalb des Plangebietes kaum Rastgeschehen zu beobachten. Uberfliige waren insbesondere bei
den Grauginsen etwas haufiger beobachtet. Im Oktober wurden an einem Tag etwa 670 Uberfliige
gezahlt worden. Da es sich beim Plangebiet nicht um ein Schlaf- oder Vorsammelplatz handelt, sind
die Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Veranderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu
bewerten.

Beziiglich der Verdnderungen abiotischer Faktoren (Boden, Wasser, Temperatur, Mikroklima) werden
die benachbarten Schlaf- und Vorsammelpliatzen nicht durch die Uberschirmung des Plangebiets
beeintrachtigt. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als
nicht erheblich zu bewerten.

Beziiglich der Funktion des Plangebietes als Uberflughabitat sei erneut auf die zusammenfassende
Publikation von HERDEN et al. (2009) verwiesen, in der keine Verhaltensbeobachtungen gemacht
worden, die als eine ,negative” Reaktion auf FF-PVA interpretiert werden konnte. Es wurden keine
yversehentlichen” Landeversuche auf vermeintlichen Wasserflachen, keine signifikante
Flugrichtungsdanderung bei tberfliegenden Vogeln, die auf eine Stor- oder Irritationswirkung hinweisen
kdonnte, berichtet. Dazu gibt es Hinweise, dass Graugdnse und Kraniche FF-PVA nicht weitrdumig
meiden (HERDEN et al., 2009; STOEFER et al. 2013). Eine erhebliche Beeintrachtigung ist nach derzeitigem
Erkenntnisstand auszuschlieRen. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung
bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich der nichtstofflichen Einwirkungen konnen wahrend der Bauphase insbesondere akustische
und visuelle Reize auftreten, die zu Stérungen der benachbarten Schlaf- und Vorsammelplatze fiihren.
Hier missen fiur die Dauer der Arbeiten Bauzeitenfenster festgelegt werden, damit die in den
Abendstunden einfliegenden Zugvégel nicht abgeschreckt oder gar nachts von den Schlafplatzen
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vertrieben werden. Dariber hinaus liegen mit der Schwarzen Keute und der Innenkippe Nord weitere
funktional wichtige Schlafplatze vor, die eine Rolle als Ausweichschlafplatze z.B. nach Stoérungen
eingenommen haben (ROHRSCHEID). Anlage- und betriebsbedingt kommt es im Plangebiet eher zu einer
Beruhigung der derzeit noch landwirtschaftlich genutzten Flache. Dementsprechend ist unter
Beriicksichtigung der Bauzeitenregelung der Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht
erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Mit dem Wald zwischen dem Plangebiet und den Schlaf- bzw. Vorsammelplatzen liegt eine natiirliche
Barriere vor. Dariiber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung einer dhnlichen
Belastung vor. Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu
bewerten.

6. eine strukturreiche Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an Begleitbiotopen wie Hecken,
Baumreihen, Einzelgehélzen, Lesesteinhaufen, Brachen, Randstreifen und Trockenrasen mit
eingestreuten Dornbiischen und Wildobstbestdnden

Mit dem Plangebiet liegt eine strukturreiche Agrarlandschaft mit einem hohen Anteil an
Begleitbiotopen wie Hecken und Baumreihen vor. Grundsatzlich bleibt eine landwirtschaftliche
Nutzung (extensive Schafbeweidung) auf einem groRen Teil der Flache erhalten. Die Ackerflachen
werden momentan zur Getreideproduktion in Fruchtfolge mit Luzerne (Ackerfutterflachen) genutzt.
Die Luzerne-Flachen werden alle fiinf Jahre umgebrochen, die Getreideflachen jahrlich. Durch das
ausbleibende Umbrechen und die Schafbeweidung kann sich auf den Flachen, die mit Sicherheit nur
niedrige Bodenwertzahlen aufweisen, nach dem Bau der Anlage ein Trockenrasen entwickeln
(Zimmerman et al., 2007). Es findet dementsprechend nur eine Umnutzung der Agrarlandschaft statt,
welche auch zeitlich begrenzt ist. Ebenso bleiben die Hecken und Gehdlze erhalten und es werden
zusatzliche Pflanzungen vorgenommen. Durch die Abstandsregeln zu den Gehdlzbiotopen kdnnen sich
Randstreifen entwickeln. Zusatzlich sollen strukturgebende Elemente wie Lesestein- und
Totholzhaufen innerhalb der Anlage und an ihrem Rand eingerichtet werden. Dementsprechend sind
die Wirkfaktoren direkter Flichenentzug und Veranderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu
bewerten.

Zu Veranderungen von abiotischen Faktoren wird es sowohl bau- als auch betriebs- und anlagebedingt
kommen. Im Verlauf der Bautdtigkeiten kommt es durch das Befahren der Flachen zu Verdichtungen
des Erdreichs. Das Befahren sollte sich dabei auf die eingeplanten Wege (vorhandene Feldwege) und
Bereiche konzentrieren, die spater gezielt aufgelockert werden. Dies ist fir die Entwicklung der
Trockenrasen und der Sandoffenflache ohnehin notwendig. Bei den anfallenden Erdarbeiten (Aushub
der Baugruben fiir Trafostationen, Verlegung von Kabeln) sollten die verschiedenen Bodensubstrate
horizontgerecht abgetragen, getrennt zwischengelagert und wieder eingebaut werden, um die
Vermischung von Bodenschichten zu verhindern. Die anlage- und betriebsbedingten Auswirkungen der
hier geplanten FF-PVA wurden bereits unter diesem Punkt aufgefiihrt und als nicht erheblich bewertet.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu
bewerten.

Dem Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust werden in diesem Projekt durch
zwei MaBnahmen ausreichend entgegengewirkt. Zum einen sind die Anlagenzdune kleintiergangig,
zum anderen werden zwei Wildkorridore (Waldstreifen zwischen den landwirtschaftlichen Flachen)
Uber die gesamte Breite freigehalten. Der Individuenverlust in FF-PVA hilt sich in absoluten Zahlen
(Kosciuch, 2020) und auch im Vergleich mit Individuenverlust durch Hauskatzen, Kollision mit
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Glasscheiben, StraBen- und Bahnverkehr sowie Stromleitungen begrenzt. Dementsprechend ist der
Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Die nichtstofflichen Einwirkungen akustische bzw. visuelle Reize, Erschiitterungen durch Bautatigkeit
und mechanische Einwirkungen werden wahrend der Bauphase auftreten, sie fiihren allerdings nicht
zu einer Beeintrachtigung der Biotope selbst. Durch die Umnutzung der Flachen und den Erhalt der
Begleitbiotope bleibt die strukturreiche Agrarlandschaft erhalten. Zu einer Kulissenwirkung mit
Auswirkungen fir die Avifauna kommt es nach dem derzeitigen Erkenntnisstand und wie bereits in
diesem Punkt genauer beschrieben, nicht. Nach Stand der Technik werden von PV-Modulen lediglich
1 — 4 % des auftreffenden Lichts reflektiert. Fiir eine fiir Vogel ,verwirrende” Wirkung (Verwechslung
mit Wasseroberflachen) der lichtpolarisierenden oder -absorbierenden PV-Module gibt es bisher keine
Nachweise. Dementsprechend ist der Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu
bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten wahrend der Bauphase in Form von Staubdeposition auf. Diese
unterscheiden sich allerdings nicht grundlegend von den Einwirkungen der derzeitigen
landwirtschaftlichen Nutzung. Darliber hinaus sind sie nur lokal begrenzt wirksam und nicht von Dauer.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

7. Eichenalleen und strukturierte Waldrénder mit Eichenanteil an mineralischen Ackerstandorten.

Die FF-PVA wird ausschlieBlich auf landwirtschaftlicher Flache errichtet. Die Begleitbiotope im
Plangebiet (Waldstiicke mit Eichenanteil) bleiben vom Bauvorhaben unangetastet. Dementsprechend
sind die Wirkfaktoren direkter Flichenentzug und Veranderung der Habitatstruktur fiir die
genannten Biotope als nicht erheblich zu bewerten.

Bezliglich der Verdnderungen abiotischer Faktoren (Boden, Wasser, Temperatur, Mikroklima) werden
die benachbarten benannten Biotope nicht durch die Uberschirmung des Plangebiets beeintrichtigt.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu
bewerten.

Die Waldstiicke fungieren im Projekt als Wildkorridore und sind daher nicht vom Wirkfaktor Barriere-
oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust beeintrachtigt. Die Kleintiergangigkeit des Anlagenzaunes
gewadhrleistet auch den Wechsel kleinerer Tiere vom Wald ins Offenland und andersherum.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht
erheblich zu bewerten.

Beziiglich der nichtstofflichen Einwirkungen, die hauptsachlich wahrend der Bauphase auftreten,
werden die benannten Biotope nicht beeintrachtigt. Dies gilt auch fiur die anlage- und
betriebsbedingten nichtstofflichen Einwirkungen. Dementsprechend ist der Wirkfaktor
nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Mit dem Wald zwischen dem Plangebiet und benannten Biotopen liegt eine natirliche Barriere vor.
Dartiber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung eine ahnliche Belastung vor.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

8. Erhaltung und Wiederherstellung einer artenreichen Fauna von Wirbellosen, insbesondere
Grofinsekten, Amphibien, Reptilien und weiteren Kleintieren als Nahrungsangebot
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Die FF-PVA wird ausschliefRlich auf landwirtschaftlicher Flache errichtet. Auch wenn auf den Flachen
Okologischer Landbau betrieben wird, kommt es in regelmalligen Abstanden zum Umbrechen der
Ackerflachen. Durch den Bau der FF-PVA und der damit einhergehenden Beruhigung des Naturraums
kann sich eine stabile Pflanzengemeinschaft aufbauen, die in der Lage ist, eine ebenso stabile und
artenreiche Insektenpopulation zu beherbergen. Durch die Schaffung von Standorten mit
verschiedenen Eigenschaften (Schaffung einer Sandoffenfliche, sukzessive Begriinung der
Ackerflachen, Pflege durch extensive Schafbeweidung, Anlage von Lesestein- und Totholzhaufen,
variierende Aufstellungslayout) und den Erhalt aller Begleitbiotope, entsteht auf den Flachen ein
heterogener Biotopverband, was sich zusatzlich positiv auf die Insektendiversitdat auswirkt. Ein
artenreiches und konstantes Vorkommen von Insekten als Nahrungsgrundlage ist eine Voraussetzung
fir ein ebenso artenreiches Spektrum von Végeln und Reptilien. Die entstehende Vegetation bietet
dariber hinaus auch Habitate fir Kleinsdauger, welche als Nahrungsgrundlage fiir Raubvoégel dienen.
Dementsprechend sind die Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Verdnderung der
Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Wie bereits mehrfach beschrieben, kommt es sowohl bau-, anlage- und betriebsbedingt zu
Verdnderungen von abiotischen Faktoren. Insbesondere der Bodenverdichtung wird durch das
Beschrdanken des Befahrens auf den eingeplanten Wegen (vorhandene Feldwege) und den Bereichen
die spater gezielt aufgelockert werden, entgegengewirkt. Beim Auftreten von verschiedenen
Bodensubstraten, werden diese horizontgerecht abgetragen, getrennt zwischengelagert und wieder
eingebaut. Ebenfalls wurde bereits dargelegt, dass sich die anlage- und betriebsbedingten
Wirkfaktoren nicht negativ auf die Entwicklung des Plangebiets als Biotopverbund und damit auch auf
die Tierarten auswirken. Dementsprechend steht der Wirkfaktor Verdnderungen der abiotischen
Faktoren der Entwicklung einer artenreichen Fauna nicht entgegen und ist damit als nicht erheblich
zu bewerten.

Dem Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw. Individuenverlust werden in diesem Projekt, wie
bereits beschrieben, durch zwei MalRnahmen ausreichend entgegengewirkt. Durch die
Kleintiergangigkeit des Anlagenzauns und die Wildkorridoren (Waldstreifen zwischen den
landwirtschaftlichen Flachen) kdnnen sowohl kleinere als auch gréRere Tiere das Plangebiet passieren
oder besiedeln. Der Individuenverlust fiir verschiedene Tierarten in FF-PVA wurde ebenfalls bereits als
nicht erheblich bewertet. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw.
Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Die nichtstofflichen Einwirkungen akustische bzw. visuelle Reize, Erschiitterungen durch Bautatigkeit
und mechanische Einwirkungen werden wahrend der Bauphase auftreten, fiihren allerdings nicht zu
einer Beeintrachtigung der Biotope selbst. Vorriibergehendes Meideverhalten kann allerdings fir
einige Tierarten nicht ausgeschlossen werden. Insbesondere fiir die Reptilien und Amphibien missen
VermeidungsmaRnahmen festgelegt werden. Es wurde bereits dargelegt, dass sich die anlage- und
betriebsbedingten Wirkfaktoren nicht negativ auf die Entwicklung des Plangebiets als Biotopverbund
auswirken. Dementsprechend steht der Wirkfaktor nichtstofflichen Einwirkungen der Entwicklung
einer artenreichen Fauna nicht entgegen und ist damit als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf
und damit nur zeitlich begrenzt. Darliber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung
eine dhnliche Belastung vor, so dass nicht von einer negativen Veranderung fir die Fauna ausgegangen
werden kann. Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu
bewerten.
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5.2.2 Bewertung der projektbedingten Wirkfaktoren der geplanten FF-PVA auf die Vogelarten
des VSG , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft”

Da die Wirkfaktoren (Tabelle 9) auf bestimmte Artengruppen ganz dhnlich wirken, werden die als
Schutzziele festgelegten Vogelarten auch innerhalb ihrer Artengruppe auf die Betroffenheit durch die
Wirkfaktoren bewertet. Betrachtet werden alle Vogelarten der VS-RL, die im hier durchgefiihrten
avifaunistischen Gutachten sowie im Brutvogelmonitoring Griinhaus (2021) beobachtet wurden und
flr die Habitate im Plangebiet vorliegen.

1. Brutvogel

Schwarzspecht und Heidelerche wurden im hier vorliegenden avifaunistischen Gutachten als Brutvogel
nachgewiesen, im Brutvogelmonitoring Griinhaus dariber hinaus Brachpieper, Ortolan und
Neuntoéter. Der Schwarzspecht kommt in Buch- oder Mischwaldern, aber auch in Nadelwaldern mit
dlteren Baumen vor und ist eng an das Habitat Wald gebunden. Offenlandhabitate spielen fir den
Schwarzspecht eine eher untergeordnete Rolle. Die Heidelerche bevorzugt offene, karge Standorte mit
sandigem Boden. Man trifft sie in Heiden, an Lichtungen oder offenen Kiefernwaldern an. Ackerflachen
stellen fir die Heidelerche kein Bruthabitat dar. Der Brachpieper britet in mittelhoher Vegetation mit
Blischen und Strauchern. Fir die Nahrungssuche geht er in warmen, trockenen und sandigen Gebieten
auf Beutefang. Ideal sind fiir ihn Heidelandschaften und Gebiete mit Brachflachen und Trockenrasen.
Der Ortolan ist ein warmeliebender Vogel und halt sich vor allem in trockenen, offenen Landschaften,
die mit einzelnen Bischen und Baumen durchsetzt sind, auf. Haufig trifft man ihn in landwirtschaftlich
genutzten Gegenden mit sandigen Boden an. Er britet am Boden auf nicht zu dicht bewachsenen
Getreidefeldern. Der Neuntoter bevorzugt offene, strukturierte Landschaften mit Hecken und
Strauchern. Auch auf Ackern und an Waldrdndern sind sie zu finden. Als Neststandort werden
Dornstraucher bevorzugt.

Die Auswirkungen des Wirkfaktors direkter Flachenentzug auf die Vogelarten wurde bereits mehrfach
(5.1 und 5.2) beschrieben und bewertet. Es wurde klargestellt, dass bei der Umsetzung des Projekts
kein Flachenverlust, sondern eine Flachenumwandlung stattfindet. Die damit einhergehende
Beruhigung des Biotopverbunds sowie die verbesserte Strukturvielfalt optimieren die
Lebensbedingungen insbesondere fiir die Bodenbriiter. Die Begleitbiotope bleiben erhalten, so dass
auch Baum- und Heckenbriter nicht benachteiligt werden. Dementsprechend sind die Wirkfaktoren
direkter Flachenentzug und Veranderung der Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Auch die abiotischen Faktoren und ihre Auswirkungen auf den Biotopverbund und damit auf die
Vogelarten wurden bereits thematisiert. Die Bodenverdichtungen finden nur dort statt, wo es nicht zu
vermeiden ist oder zur Gestaltung der Flichen wieder aufgelockert wird. Die Uberschirmung der
Flachen mit allen anlagebedingten abiotischen Wirkfaktoren wirken sich nicht negativ auf das
Vorkommen der genannten Vogelarten aus. Die Uberschirmung bietet beispielsweise bodenbriitenden
Arten Schutz vor Prddatoren. Eine ausbleibende Schneedecke unter den Modultischen kann
samenfressenden Vogelarten im Winter als Nahrungsgrundlage dienen. Die Schattenwirkung im
Sommer, insbesondere bei sich hdufenden und langer andauernden Hitzewellen, kann eine lockende
Wirkung auf verschiedene Tierarten haben. Die Oberflichen von PV-Modulen kdénnen sich im
Tagesverlauf bis zu 50° C erwarmen, in Spitzen auch bis zu 60°C. Dies stellt in Bezug auf die genannten
Vogelarten aber keinen wirksamen Faktor da. Dementsprechend steht der Wirkfaktor Verdanderungen
der abiotischen Faktoren der Entwicklung einer artenreichen Fauna nicht entgegen und ist damit als
nicht erheblich zu bewerten.



NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung flr das Europaische Vogelschutzgebiet DE 4450-421

Von einer Barriere- oder Fallenwirkung fiir die benannten Vogelarten kann durch das Vorhaben nicht
ausgegangen werden. Der Wirkfaktor Individuenverlust fiir Vogel in FF-PVA wurde ebenfalls bereits als
nicht erheblich bewertet. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder Fallenwirkung bzw.
Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Wahrend der Bauphase treten nichtstofflichen Einwirkungen, wie akustische bzw. visuelle Reize, sowie
Erschiitterungen durch Bautadtigkeit und mechanische Einwirkungen auf. Vorriibergehendes
Meideverhalten kann daher fiir einige Vogelarten nicht ausgeschlossen werden. Mit Ausnahme des
Ortolans, stellen die beplanten landwirtschaftlichen Flachen allerdings kein Bruthabitat dar. Der
Ortolan selbst wurde in diesem Zusammenhang nur in den umliegenden Teilgebieten des
Naturparadies Griinhaus als Brutvogel nachgewiesen. Dementsprechend sollten im VSG genligend
Bruthabitat fir die Art vorliegen. Die Bruthabitate aller anderen genannten Vogelarten bleiben durch
das Vorhaben unbeeintrachtigt. Die Wirkung von lichtreflektierenden, -polarisierenden und
absorbierenden Effekten von PV-Modulen (mogliche Verwechslung mit Wasseroberflachen) spielt fir
die genannten Vogelarten eine eher untergeordnete Rolle. Dementsprechend steht der Wirkfaktor
nichtstofflichen Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf
und damit nur zeitlich begrenzt. Darliber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung
eine ahnliche Belastung vor, so dass nicht von einer negativen Veranderung fir die Fauna ausgegangen
werden kann. Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu
bewerten.

2. Rast- und Zugvogel

Die klassischen Zugvogelarten Graugans, Bldssgans, Kranich wurden im vorliegenden avifaunistischen
Gutachten als Gast nachgewiesen. Darliber hinaus gehort der im Brutvogelmonitoring Griinhaus
(2021) nachgewiesene Kiebitz auch zu den regelmafig vorkommenden Zugvogelarten des VSG
Lausitzer Bergbaufolgelandschaft. Die Graugans ist in fast allen Feuchtgebieten anzutreffen, am
Parkteich, auf Flissen, an der Kiiste oder an grolRen Seen. Gerne hilt sie sich auf Wiesen, Viehweiden
und Stoppelfeldern auf. Grauganse bleiben immer h&ufiger das ganze Jahr lber bei uns. Wird es zu
kalt, ziehen sie gen Sid- und Westeuropa. Die Blassgans britet in der nordrussischen Tundra und auf
Gronland. Sie bleiben liber den Winter in Norddeutschland oder ziehen weiter bis nach Stidosteuropa.
Der Kranich hat sein Hauptverbreitungsgebiet in Nord- und Nordosteuropa. Er ist liberwiegend
Kurzstreckenzieher, der im Mittelmeerraum Siideuropas und in Nordafrika Gberwintert. Wahrend des
Zuges rastet er haufig auf Feldern und Gbernachtet an stérungsfreien Gewdssern. Der Kiebitz bevorzugt
Flachen mit kurzer Vegetation ohne dichtere Gehdlzstrukturen oder Sichtbarrieren in der Nahe.
Urspriinglich waren sie vor allem in Mooren und auf Feuchtwiesen zu finden, heute auch auf Ackern
und Wiesen. Die in Deutschland briitenden Kiebitze bleiben als Teilzieher nur zum Teil in Deutschland.
Der andere Teil zieht in die Wintergebiete nach Frankreich, Spanien, GroBbritannien und in die
Niederlanden. Die Auswirkungen des Wirkfaktors direkter Flachenentzug auf die Vogelarten wurde
bereits mehrfach (5.1 und 5.2) beschrieben und bewertet. Es wurde klargestellt, dass bei der
Umsetzung des Projekts kein Flachenverlust, sondern eine Flachenumwandlung stattfindet. Das
Plangebiet wird von Kranichen und nordischen Gansen nur in sehr kleiner Zahl als Rastplatz genutzt.
Es liegt kein ausgesprochenes Rastgebiet fiir nordische Ganse und Kraniche vor. Im Herbst wurden fast
ausschlieRlich Uberfliige beobachtet, im Friihjahr sporadisch kleinere rastende Gruppen. Dazu gibt es
keine Hinweise in der Literatur, die darauf hinweisen, dass nordische Ganse oder Kraniche FF-PVA zur
Rast nutzen, jedoch benachbarte Flachen (HERDEN et al. 2009, STOEFER et al. 2013). Im Plangebiet wurde
kein Rastgeschehen von Kiebitzen beobachtet. Die mit dem Projekt einhergehende Beruhigung des
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Biotopverbunds sowie die verbesserte Strukturvielfalt optimieren die Lebensbedingungen insgesamt.
Weiterhin kann sich die weitere Beruhigung des Naturraums auch positiv auf das Rastgeschehen im
VSG auswirken. Dementsprechend sind die Wirkfaktoren direkter Flachenentzug und Verdnderung
der Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Auch die abiotischen Faktoren und ihre Auswirkungen auf den Biotopverbund und damit auf die
Vogelarten wurden bereits thematisiert. Die Bodenverdichtungen bleiben nur dort, wo es
unvermeidbar sind, auf den Flachen, die zur Entwicklung des Naturraums vorgesehen werden, die
tempordren Verdichtungen rickgangig gemacht. Im Plangebiet bleiben 50 % der Flache von
Uberschirmung freigehalten, so dass eine Rast von Zugvégeln im in diesem Gutachten festgestellten
Umfang weiterhin moglich ist. Die weiteren anlage- und betriebsbedingten abiotischen Wirkfaktoren
(Bodenwasserhaushalt, Temperaturverdanderungen, Mikroklima) sind nicht geeignet sich gravierend
negativ auf das Vorkommen des Rast- und Zuggeschehens im VSG auszuwirken. Dementsprechend ist
der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu bewerten.

Von einer Barriere- oder Fallenwirkung fir die Rast- und Zugvogel kann durch das Vorhaben nicht
ausgegangen werden. Das Plangebiet wird von Zugvogeln hauptsachlich tberflogen und nur
unwesentlich zur Rast genutzt. Der Wirkfaktor Individuenverlust fir Vogel in FF-PVA wurde ebenfalls
bereits als nicht erheblich bewertet. Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder
Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Wahrend der Bauphase treten nichtstoffliche Einwirkungen, wie akustische bzw. visuelle Reize sowie
Erschiitterungen durch Bautatigkeit und mechanische Einwirkungen auf. Vorriibergehendes
Meideverhalten im Plangebiet kann daher fiir die Rast- und Zugvogel nicht ausgeschlossen werden.
Die nichtstoffliche Wirkung auf den Hauptschlafplatz an der Seeteichsenke werden durch das
Waldstiick zwischen Plangebiet und Schlafplatz verringert. Darliber hinaus wird eine
Bauzeitenregelung festgelegt. Sollten doch Stérungen auftreten, liegen mit der Schwarzen Keute und
der Innenkippe Nord weitere funktional wichtige Schlafplatze vor, die eine Rolle als
Ausweichschlafpldtze haben (RGHRSCHEID, unverdffentlicht). Anlage und betriebsbedingt kommt es im
Plangebiet eher zu einer Beruhigung der derzeit noch landwirtschaftlich genutzten Flache. Zu einer
Kulissenwirkung insbesondere fiir Zugvogel kommt es, wie unter 5.1.1 und 5.2.1 beschrieben, nicht. Es
wurden laut einer zusammenfassenden Studie (HERDEN et al., 2009) keine Verhaltensbeobachtungen
gemacht, die als eine ,negative” Reaktion interpretiert werden konnte. Es wurden keine
versehentlichen  Landeversuche auf vermeintlichen Wasserflaichen, keine signifikante
Flugrichtungsdanderung bei tberfliegenden Vogeln, die auf eine Stor- oder Irritationswirkung hinweisen
kdnnte, berichtet. Dementsprechend ist unter Beriicksichtigung der Bauzeitenregelung der
Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Mit dem Wald zwischen dem Plangebiet und den Schlaf- bzw. Vorsammelplatzen liegt eine natirliche
Barriere vor. Dariiber hinaus liegt derzeit durch die landwirtschaftliche Nutzung einer dhnlichen
Belastung vor. Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu
bewerten.

3. Greifvogel

Bei der vorliegenden Kartierung erfolgten Nachweise von Mausebussard, Rohrweihe, Rotmilan,
Schwarzmilan, Merlin und Turmfalke. Alle beobachteten Greifvogel nutzen die Flache als
Nahrungsgaste. Flir Mausebussard und Rohrweihe ist es wahrscheinlich, dass sie im weiteren Umfeld
um des Plangebiets ein Brutrevier besetzen. Rotmilan, Schwarzmilan, Merlin und Turmfalke nutzten
das Plangebiet als Durchzigler. Der Mausebussard wahlt zum Horstbau gerne Feldgehdlze,



NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung flr das Europaische Vogelschutzgebiet DE 4450-421

Waldrander, Alleen oder Einzelbdume. Er bendtigt offene Flachen, wie Schneisen oder Lichtungen in
Waldern, oder Felder, auf denen er jagen kann. Er ist in Mitteleuropa hauptsachlich ein Standvogel.
Die Rohrweihe bevorzugt gréRere, ruhige schilfbewachsene Flachen zum Briten. Agrarflaichen kénnen
als Ausweichflachen genutzt werden, wenn schilfbewachsene Flachen fehlen. Zum Jagen bendétigen sie
offene Landschaften. Die Uberwinterungsgebiete der Rohrweihe liegen siidlich der Sahara. Der
Rotmilan bevorzugt Habitate mit Feldern, Wiesen und Feldgehoélzen. Dementsprechend ist er vor allem
in landwirtschaftlich genutzten Kulturlandschaften weit verbreitet. Teilweise zieht der Rotmilan zur
Uberwinterung nach Siidfrankreich. Der Schwarzmilan bevorzugt Habitate mit Waldgebieten an Seen,
Flissen oder Feuchtgebieten. Fir die Jagd nutzt er die offene Landschaft. Die Wintermonate verbringt
er in Afrika sudlich der Sahara. Der Merlin briitet in Nordeuropa und bevorzugt dort offene
Landschaften, wie Moore, Tundren und Heiden. Zum Uberwintern bevorzugen sie offene, teilweise
auch landwirtschaftlich gepragte Gegenden, oftmals in Kiistenndhe. In Deutschland ist er Wintergast
oder Durchziigler. Der Turmfalke ist Kulturfolger und besiedelt strukturreiche Landschaften in der
Ndhe des Menschen. Zum Briiten nutzt er oft alte Bdume, Kirchtiirme oder alte Gebaude. Fiur die
Mausejagd benétigt er Felder und Acker. Turmfalken ziehen teilweise als Strichvdgel eher lokal umher.

Die Auswirkungen des Wirkfaktors direkter Flachenentzug auf die Vogelarten wurde bereits mehrfach
(5.1 und 5.2) beschrieben und bewertet. Es wurde klargestellt, dass bei der Umsetzung des Projekts
kein Flachenverlust, sondern eine Flachenumwandlung stattfindet. Das Plangebiet wird von
Greifvogeln ausschliefilich als Nahrungshabitat genutzt. Die Greifvogelbeobachtungen wurden bereits
unter 4.2.2 und 5.1.1 genauer beschrieben. Wir bereits beschrieben, bleiben die Jaghabitate bei der
Verwirklichung des Projekts, insbesondere bei Einhaltung des geplanten Layouts, der Ausgestaltung
des Plangebiets und der Umsetzung MalRRnahmen (Siehe Punkt 3.3) nicht nur bestehen, sondern
werden auch 6kologisch aufgewertet. Die Umwandlung landwirtschaftlich genutzter Flache kann die
Kleinsdugerdichte in nicht gediingten Initiallebensraumen erheblich verbessern und in der Konsequenz
sich auch positiv fiir die Avifauna, insbesondere heimische Greifvogel und Wintergdste auswirken
(BEscHOw & HANSEL, 1997). Weiterhin gibt es eine Reihe von dokumentierten Greifvogelsichtungen
(Rohrweihe, Rotmilan und Schwarzmilan) in verschiedenen FF-PVA (HERDEN et al. 2009; BIRDLIFE
OsTERREICH, 2023). Um die Funktion des Plangebiets als Asungsfliche fiir Raubvogel zu erhalten,
werden etwa 71 ha als Zwischenmodulflache vollstandig freigehalten. Dartber hinaus sollen etwa 6,5
ha in 6stlicher Randlage (siehe Anhang Griinplan) vollstandig als Ackerbrache freigehalten werden.
Weiterhin werden nordlich der Seeteichsenke 36 ha Ausgleichsflichen angeboten. In keiner der
Studien wurden Kollisionsereignisse oder Totfunde gemacht. Die mit dem Projekt einhergehende
Beruhigung des Biotopverbunds sowie die verbesserte Strukturvielfalt optimieren die
Lebensbedingungen fiir Insekten, Vogel, Reptilien und Amphibien als Nahrungsgrundlage fir die
Raubvogel. Dementsprechend sind die Wirkfaktoren direkter Flichenentzug und Veranderung der
Habitatstruktur als nicht erheblich zu bewerten.

Der Wirkfaktor Veranderung abiotischer Standortfaktoren betrifft die Gruppe der Greifvogel insofern,
dass sie Auswirkungen auf den Biotopverbund und damit auf ihre Nahrungsgrundlage haben. Sowohl
die bau- als auch die anlage- und betriebsbedingten Wirkungen sind entweder nicht von Dauer oder
nicht gravierend genug, um sich negativ auf den Biotopverbund auszuwirken. Dies gilt insbesondere
vor dem Hintergrund, dass die Strukturvielfalt im Plangebiet entscheidend verbessert wird.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor Veranderungen der abiotischen Faktoren als nicht erheblich zu
bewerten.

Von einer Barriere- oder Fallenwirkung fiir die Greifvogel kann durch das Vorhaben nicht ausgegangen
werden. Wie bereits beschrieben, wird das Plangebiet zu groRen Teilen freigehalten
(Modulzwischenraume, Freiflache, Ausgleichsflache). Die mehrfach erwahnte Studie des Bundesamtes
flr Naturschutz kommt zum Ergebnis, dass FF-PVA kein Jagdhindernis darstellen (HERDEN et al., 2009).
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Der Wirkfaktor Individuenverlust fiir Greifvogel in FF-PVA wurde ebenfalls bereits als nicht erheblich
bewertet (HERDEN et al., 2009, Kosciuch, 2020). Dementsprechend ist der Wirkfaktor Barriere- oder
Fallenwirkung bzw. Individuenverlust als nicht erheblich zu bewerten.

Wahrend der Bauphase treten nichtstofflichen Einwirkungen, wie akustische bzw. visuelle Reize, sowie
Erschitterungen durch Bautdtigkeit und mechanische Einwirkungen auf. Vorribergehendes
Meideverhalten im Plangebiet kann daher fiir die Greifvogel nicht ausgeschlossen werden. Im Umfeld
um das Plangebiet liegen allerdings grofRe Freiflachen vor, die eine ausreichende Nahrungsgrundlage
bieten. Reviere von Mdusebussarden kdnnen bis zu 150 ha groR sein, die von Rohrweihen sogar bis zu
1000 ha. Anlage- und betriebsbedingt kommt es im Plangebiet eher zu einer Beruhigung der derzeit
noch landwirtschaftlich genutzten Flache. Zu einer Kulissenwirkung insbesondere fiir Greifvogel
kommt es, wie unter 5.1.1 und 5.2.1 beschrieben, nicht. Dementsprechend ist unter Beriicksichtigung
der Bauzeitenregelung der Wirkfaktor nichtstoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

Stoffliche Einwirkungen treten in Form von Staubdeposition hauptsachlich wahrend der Bauphase auf.
Durch die landwirtschaftliche Nutzung liegt derzeit allerdings eine &hnliche Belastung vor.
Dementsprechend ist der Wirkfaktor stoffliche Einwirkungen als nicht erheblich zu bewerten.

5.3 Summationseffekte

Neben der Prifung, ob ein Vorhaben in einem NATURA-2000-Gebiet geeignet ist erhebliche
Beeintrachtigungen der Erhaltungsziel zu verursachen, missen auch mogliche Beeintrachtigungen
geprift werden, die im Zusammenspiel mit anderen Vorhaben entstehen kdnnen. In diesem
Zusammenhang muss auch gepriift werden, inwiefern durch diese Summationswirkung
Erheblichkeitsschwellen, welche das Vorhaben fiir sich alleinstehend nicht Uberschreiten, in
Verbindung mit anderen Vorhaben doch (iberschreitet. Insgesamt gestaltet sich eine abschlieRende
Bewertung der Summationswirkungen sehr schwer, weil nicht flir alle Vorhaben im Umkreis
Vertraglichkeitsstudien vorliegen.

Wie bereits in Punkt 5.1.4 (Kumulation ,Flachenentzug durch andere Plane/Projekte) beschrieben,
bieten die bereits in der Umgebung verwirklichten Projekte im Bereich der erneuerbaren Energien
grofRRziigig Offenflachen an und sind auch tUberwiegend Umnutzungen von landwirtschaftlicher Flache
in Grunland. Der Versiegelungsgrad ist sowohl bei den FF-PVA als auch bei den Windkraftanlagen
minimal, so dass es zu keinem Flachenentzug kommt. Dementsprechend ist auch im Zusammenwirken
mit dem hier geplanten Projekt nicht mit negativen kumulativen Effekten zu rechnen. In der ndheren
Umgebung des Plangebietes bleiben sowohl die Bruthabitate als auch die Nahrungs- bzw. Jagdhabitate
und die Rastgebiete erhalten.

Die Tabelle 7 listet die FF-PVA in unmittelbarer Nahe zum Plangebiet, welche nachfolgend naher
betrachtet werden sollen.

In der FFH-Vorprifung zum B-Plan ,Solarpark V (Satzungsbeschluss 28.02.2008)“, welcher siidlich des
Grinhauser See — Ost angrenzend an das Naturschutzgebiet (NSG) Griinhaus geplant wurde, kommen
die Gutachter zu dem Schluss, dass erhebliche Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des VSG
,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft” ausgeschlossen werden kdénnen. Begriindet wurde die
Einschatzung durch folgende Punkte (Beispiele):

- Eine direkte Flacheninanspruchnahme findet nicht statt. Es gehen deshalb keine der
genannten Lebensraumtypen (zum Erhalt der charakteristischen Bergbaufolgelandschaft)
verloren.
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- Die Reduzierung von Nahrungsflachen stellt aufgrund der geringen Eignung der Flachen im
jetzigen Zustand (Ruderalflachen) und dem Vorhandensein von weiteren Nahrungsflaichen im
Umfeld keine erhebliche Auswirkung auf die Erhaltungsziele des Vogelschutzgebietes dar.

- Die genannten mittelbaren Auswirkungen auf das Vogelschutzgebiet, wie Kollisionsrisiko,
optische Storungen oder temporare Beeintrachtigungen durch Larm, sind als gering zu
beurteilen und stellen somit keine erheblichen Auswirkungen auf die Erhaltungsziele des
Vogelschutzgebietes dar.

Fir die Solarparks Finsterwalde I, Il und Ill, nérdlich des Heidesee konnte keine FFH-Vorprifung
gefunden werden. Diese wurden mit einer GRZ 0,3 bis 0,35 geplant, verfiigen demnach Uber
Freiflachen von 70 % bzw. 65 %. Darlber hinaus wurde bei der Ausgestaltung der Anlagen auf
Grinlandentwicklung und Anpflanzung von Baumen sowie Hecken geachtet.

Zu den weiteren in Tabelle 7 aufgezdhlten FF-PVA wurden bisher keine FFH-Vorprifungen oder
Angaben zum Anteil an bebauter Flache gefunden. Die Einschatzung zur Wirkung der geplanten
,Floatinganlage auf dem Bergheider See” ist schwierig, da der Bergheider See zu den wichtigsten
Schlafgewdssern von nordischen Gansen im VSG gehort und kaum Erkenntnisse zu Wirkungen von
Floatinganlagen vorliegen.

Aufgrund der grundsatzlich aufwertenden Ausgestaltung des Plangebiets ist nicht mit negativen
kumulativen Effekten im Zusammenwirken mit den hier gelisteten Vorhaben zu rechnen.

Die Windparks im Osten des Plangebietes (Abb. 6) kdonnen insgesamt als groRflachig bezeichnet
werden. Uberwiegend wurden die Windkraftrdder auf Ackerbrachen und in Kiefernbestindern
installiert. Diese Habitate sind bis auf die punktuell versiegelten Flachen vollstandig erhalten
geblieben. Mit Windkraftanlagen bebaute Flachen unterscheiden sich in ihren Wirkfaktoren
grundsatzlich von FF-PVA. Die groRen Abstande von Windkraftanlagen ermoglichen zwar gréRere
Freiflachen, durch lhre Bauhohe koénnen sie allerdings kollisionsgefdhrdete Arten, wie Vogel und
Fledermause, beeintrachtigen. Wie bereits unter Punkt 5.1.4 beschrieben, entwickelte sich sowohl die
Artenzahl als auch die Individuendichte der Vogel nach dem Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021
(ROHRSCHEID, unveroffentlicht) trotz der Bebauung mit den Windkraftanlagen (teilweise mit FF-PVA) in
der Umgebung des VSG sehr gut.

Aufgrund der unterschiedlichen Wirkfaktoren und des geringen Versiegelungsgrad der Windparks
ist nicht mit negativen kumulativen Effekten im Zusammenwirken mit den beschriebenen Vorhaben
zu rechnen.

Sowohl im hier beschriebenen Plangebiet als auch bei den umliegenden Projekten kommt es zu einer
Umgestaltung von landwirtschaftlichen Flachen in 6kologisch wertvollere Biotope und damit zu einer
Aufwertung. Darlber hinaus bleiben die fir den Erhalt des Naturraums und der ansdssigen Arten
Begleitbiotope erhalten. Die Projekte stehen der Entwicklung der Erhaltungsziele im VSG, auch in ihrer
Summationswirkung, damit nicht im Wege. Weiterhin ist nach der Verwirklichung des Projekts im
Zusammenwirken mit den umliegenden Projekten nicht mit einem Riickgang der Artenvielfalt zu
rechnen. Die 6kologische Funktion des VSG bleiben im vollen Umfang erhalten und kénnen sich weiter
positiv entwickeln. Dementsprechend entstehen auch durch Summationseffekte keine erheblichen
Beeintrachtigungen.
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5.4  AbschlieRende Beurteilung der projektbedingten Beeintrachtigungen

In Bezug auf die Erhaltungsziele und auf die im VSG zu schiitzenden Vogelarten ist eine Uberschreitung
der Erheblichkeitsschwelle nicht festzustellen. Aufgrund der rein landwirtschaftlichen Nutzung des
Plangebiets und der mit dem Projekt einhergehenden Umnutzung sowie der Umwandlung der Flachen
in okologisch wertvolle Habitate ist kein Flachenverlust festzustellen. Neben der 6kologischen
Gestaltung des Plangebiets stellt die Bereitstellung der Ausgleichsflachen eine weitere Aufwertung des
Naturraums dar. Auch durch die benannten Projektwirkungen kommt es nicht zu einer erheblichen
Beeintrachtigung der Erhaltungsziele des VSG, vielmehr zu einer Verbesserung. Die Umnutzung und
die Ausgestaltung der Flachen flihren zu einer Erweiterung der Bruthabitate und Verbesserung der
Jagdhabitate. Durch die Schaffung einer Sandoffenflache, die Entwicklung eines Sandtrockenrasens
und die Nutzung von extensiver Schafbeweidung zur Flachenpflege wird die Entwicklung einer
artenreichen Fauna von Insekten, Reptilien, Amphibien und Kleintieren geférdert. Alle Begleitbiotope
bleiben von Bebauung freigehalten, es werden Strukturelemente wie Lesesteinhaufen eingerichtet. Es
ist nicht von einer erheblichen Beeintrachtigung der vorkommenden Arten auszugehen. Der Erhalt der
Biotope in ihrem Verbund und die damit einhergehende Verbesserung des Artenreichtums als
Nahrungsgrundlage fiihrt letztendlich auch zu einer Verbesserung der Lebensbedingungen fiir die
Vogel.

6. Wirkfaktor Klimawandel

Wie eingangs erwahnt, sollen auch die Auswirkungen des Klimawandels auf die Avifauna diskutiert
werden. Der Weltklimarat beschreibt die derzeitige Situation im Weltklimabericht 2023
folgendermalien: Die Erwarmung vollzog sich Uber Land schneller als im globalen Mittel. Dies hatte
beobachtbare Auswirkungen auf das gesamte terrestrische System. Die Durchschnittstemperatur Gber
Land lag im Zeitraum 2006 - 2015 um 1,53 °C héher als im Zeitraum 1850 - 1900 und um 0,66 °C héher
als die entsprechende globale Mitteltemperaturdanderung. Diese wadrmeren Temperaturen, in
Verbindung mit veranderten Niederschlagsmustern, haben den Beginn und das Ende der
Vegetationsperioden verandert, zu regionalen Ernteertragsriickgangen beigetragen, die Verfligbarkeit
von StRwasser verringert, die biologische Vielfalt weiter belastet und das Baumsterben erhoht. (IPCC,
2023) Soziookonomische Triebkrafte des Landnutzungswandels, wie technologische Entwicklung,
Bevdlkerungswachstum und steigende Pro-Kopf-Nachfrage nach verschiedenen Okosystemleistungen,
werden den Prognosen zufolge auch in Zukunft anhalten. Der Klimawandel wird daraus resultierende
direkte, negative Auswirkungen auf die Okosysteme noch verschirfen. (IPCC, 2023)

Hinsichtlich der Avifauna im Speziellen, beschreiben zahlreiche Publikationen, dass auch hier schon
seit langerem negative Auswirkungen beobachtbar sind. Sollte sich der Klimawandel, wie
prognostiziert, ohne das Ergreifen von Malnahmen weiter verscharfen, ist auch von einer
Verschlechterung der Lebensbedingungen fiir den groRten Teil der globalen Vogelarten auszugehen.
REIF et al. fassen die Auswirkungen 2008 folgendermalien zusammen:

Zahlreiche Nachweise belegen die weitreichenden Auswirkungen des Klimawandels auf die
Vogelpopulationen in verschiedenen raumlichen MaRstdben (Crick, 2004; LEHIKOINEN et al., 2004;
DRENT, 2006; LA SORTE & THOMPSON, 2007). So wirkt sich beispielsweise der Klimawandel lokal negativ
auf den Bruterfolg aus, weil der Zeitpunkt des Briitens und die Hauptverfiigbarkeit der wichtigsten
Nahrungsressourcen nicht mehr tGbereinstimmen (VISSER et al., 1998; BOTH & VISSER, 2001; SANZ et al.,
2003; BoTH et al., 2006) oder andere phanologische Aspekte des Vegetationswachstums wirken
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(MARTIN, 2007). Die Ankunftstermine vieler Vogelarten, insbesondere von Kurzstreckenziehern,
verschieben sich (AHOLA et al., 2004; GORDO & SANZ, 2006; JONZEN et al., 2006; JONZEN et al., 2007), und
einige Arten bleiben langer in ihren Brutgebieten (THORUP et al., 2007). Sowohl global als auch regional
wird aufgrund der Verschiebungen und Verteilungen der entscheidenden Lebensrdaume eine
Verschiebung der Verbreitungsgebiete vieler Vogelarten prognostiziert (PETERSON et al.,, 2002;
BOHNING-GAESE & LEMOINE, 2004; HUNTLEY et al., 2006 & 2008; JETZ et al., 2007). Darliber hinaus kdnnen
Arten mit den Folgen unerwarteter Wetterextreme konfrontiert werden, wie z. B. der Hitzewelle in
Frankreich im Jahr 2003, die sich direkt auf Vogelpopulationen auswirkte (JULLIARD et al., 2004). (REIF
et al., 2008)

Wohlwissend, dass die geplante PV-Anlage mit dem geplanten Biomethanol-Werk nur ein kleiner
Baustein zur Einddmmung des Klimawandels ist, sollte im Zulassungsverfahren auch eine Abwagung
der Projektwirkung, insbesondere unter Beriicksichtigung der MaBnahmen, und der deutlich schwerer
wiegenden Auswirkungen des menschgemachten Klimawandels erfolgen. Bereits der
Bundesgesetzgeber hat den erneuerbaren Energien in der Abwagung der Gesamtinteressen und der
Schutzgiiter in §2 EEG und in §11c Energiewirtschaftsgesetz den Vorrang eingerdumt und das
Uberragende offentliche Interesse an der erneuerbaren Energieerzeugung festgestellt. Die hier
geplante Anlage ist zudem Grundlage fir eine klimaneutrale Warmeversorgung einer gesamten
Kommune.

7. Zusammenfassende Beurteilung

Anlass dieser FFH-Vertraglichkeitsprifung ist die Aufstellung des B-Plans ,Solarpark westlich der
LandstralRe L60“ auf den Flurstiicken 2, 4, 5, 6, 7 (teilweise) und 8 in der Flur 058 der Gemarkung
Finsterwalde. Das geplante Vorhaben liegt vollstandig im SPA , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft” (DE
4450-421). Gepruft wurde, ob durch das Projekt ein direkter Flachenentzug von Habitaten der im VSG
zu schiitzenden Arten entsteht und ob dieser als erheblich zu bewerten ist. Grundsatzlich kommt es zu
keinem Habitatverlust fur die Vogelarten des Anhang | und die regelméaRig vorkommenden Zugvogel
nach Artikel 4 Abs. 2 der VS-RL, die im Plangebiet gefunden wurden. Die beplanten Flachen werden
weniger als 1 % versiegelt und weiterhin fiir die zu schiitzenden Vogelarten nutzbar sein. Weiterhin
kommt es zu einer Okologischen Aufwertung der zurzeit landwirtschaftlich genutzten Flache.
Weiterhin wurde gepriift, ob die vom BfN angegebenen Wirkfaktoren von Solaranlagen erhebliche
Auswirkungen auf die Schutzziele des VSG oder die zu schiitzenden Brut-, Rast-, Zug-, und Greifvogel
haben. Diese Priifung ergab, dass die FF-PVA nicht zu erheblichen Beeintrachtigungen des VSG
,Lausitzer Bergbaufolgelandschaft” (DE 4450-421) in seinen fir die Erhaltungsziele oder deren
Schutzzweck malgeblichen Bestandteilen fihren kann. Somit sind keine MaRnahmen zur Vermeidung
von Beeintrachtigungen, die Uber die im artenschutzrechtlichen Fachbeitrag ausgewiesenen
VermeidungsmaRnahmen hinausgehen, auf malgeblichen Bestandteilen des VSG ,Lausitzer
Bergbaufolgelandschaft” durchzufiihren. Die Vertraglichkeit des Vorhabens der Stadt Finsterwalde
mit dem VSG , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft” ist gewahrleistet.

Alle Projekte, die im Naturraum durchgefiihrt werden, stellen Eingriffe in ein Okosystem dar. Daraus
resultiert eine besondere Verantwortung fir Gemeinden, Projektierer, Gutachter und Investoren,
insbesondere wenn es sich um ein Projekt innerhalb eines NATURA-2000 Gebietes handelt. Das hier
begutachtete Projekt zeigt, dass es sehr wohl moglich ist Naturraume in Anspruch zu nehmen, ohne
diese nachhaltig zu schidigen, sie vielmehr aufzuwerten und zu erhalten. Das Projekt richtet sich zum
einen nach den Prinzipien ,,Gute Planung” des bne und zum anderen an die Vorschlage des NABU zum
Bau von biodiversitatsfordernden FF-PVA. Laut dem IPBES gehéren die Nutzung von Naturraum fir
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Ackerbau und Viehzucht sowie der Lebensraumverlust durch Klimawandel zu den Hauptursachen fir
das Artensterben. Das Projekt wirkt beiden Faktoren entgegen und tragt damit zu einer Sicherung der
Artenvielfalt im VSG bei. Zum einen werden die landwirtschaftlich genutzten Flachen zum grof3en Teil
in Grinland umgewandelt, welches nach Fertigstellung ausschlieBlich fiir die extensive
Schafbeweidung genutzt wird. Auf einer groBen Teilflaiche soll eine Sandoffenfliche geschaffen
werden, um den Mosaikcharakter der Landschaft gerecht zu werden. Zusatzlich werden 36 ha im
Umfeld des VSG als Ausgleichsflaichen zur Verfligung gestellt. Zum anderen ist dieses Projekt ein
wichtiger Baustein im nachhaltigen Energiekonzept der Stadt Finsterwalde. Die FF-PVA soll 220 Mio.
KWh/a Griinstrom fiir die Erzeugung griinem Wasserstoff bereitstellen. Der griine Wasserstoff soll mit
biogenem CO; aus der thermischen Abfallverwertungsanlage der EEW - Energy from Waste GmbH im
nahegelegenen Grof3rdschen jahrlich 16.000 t Biomethanol produzieren. Im Gesamtprojekt ist die
Errichtung einer Elektrolyse-Anlage zur Produktion von grinem Wasserstoff in Finsterwalde
vorgesehen. Dabei werden etwa 35.000 MWh/a Prozesswdrme entstehen, welche in das
Fernwarmenetz der Stadtwerke Finsterwalde eingespeist werden und einen erheblichen Beitrag zur
klimaneutralen Warmeversorgung der Stadt Finsterwalde leisten werden. Das Gesamtprojekt leistet
damit nicht nur einen Beitrag zur Reduzierung der Treibhausgasemissionen, wie es nach dem
Aktionsprogramm ,,Klimaschutzplan 2050“ der Bundesregierung gewahrleistet werden soll, sondern
auch zur Sicherung einer preiswerten und umweltvertraglichen Energie- und Warmeversorgung. Bei
der Abwagung der Umweltvertraglichkeit sollten insbesondere Aspekte des Klimaschutzes
beriicksichtigt werden, da sie auch fiir den Erhalt der Vogelarten von immenser Bedeutung sind. Die
Auswirkungen der Klimaveranderungen auf die Avifauna, wie die verdnderte Verfligbarkeit von
Nahrungsressourcen, Verschiebung des Vegetationswachstum, Veranderung des Vogelzugs,
Lebensraumverlust und Extremwetterereignisse, sind schon heute spirbar und werden sich
voraussichtlich noch weiter verscharfen.

Fiir das FFH-Gebiet , Lausitzer Bergbaufolgelandschaft“ (DE 4450-421) sind keine erheblichen oder
nachhaltigen Beeintrachtigungen der Schutzzwecke und Erhaltungsziele zu erwarten. Aus
gutachtlicher Sicht sind die Vorhaben, auch unter Beriicksichtigung maoglicher
Summationswirkungen, bei Einhaltung von festzulegenden VermeidungsmafBnahmen mit dem
Europaischen Schutzgebiet vertraglich.
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8.  Anhang
Karte 1: Griinplan Teilflache 1
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Karte 2: Griinplan Teilflache 2
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mit Strduchern und Hecken

Derzeitig in Aufforstung
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Karte 3: Griinplan Teilflache 3

— | I Legende
r=—= Geltungsbereich B—Plon "Solarpark
be—d gn der LEO"

[] Bougrenze PV
[ zoun
I:I Flurstiicksgrenze

Wege innerhalb der Vorhabenfldche (nicht
versiegelt)

Legende UmweltmaBnahmen
- Entwicklung einer naturnohen Magerwiese

74 Pflanzung einer 7m breiten 3—Reihigen
Hecke (ortsiibliche Typen)

B Entwicklung eines Kroutsoums

Anbau von Luzerne vor Baubeginn, mit
anschlieBender Brachlassung

/774 Anlage von Lesesteinhaufen

Anlage von einer vegetationsarmen
Sandoffenfldche

- Erhalt von Baumreihen
- Erhalt von Hecke

- Erhalt von Wald

Erhalt von Vegetationarmen
Sandoffenfldchen

|:] Erhalt von liickigem Sandtrockenrasen
mit Strduchern und Hecken

EEEE] Derzeitig in Aufforstung
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Karte 4: Griinplan Teilflache 4

Legende

r=—= Geltungsbereich B—Plan "Solarpark
Le—d gn der L6O"

]
]

Baugrenze PV

Zoun

I:I Flurstiicksgrenze

Wege innerhalb der Vorhabenfldche (nicht

versiegelt)

Legende UmweltmaBnahmen

JEN

N

7.

AOCHNE

Entwicklung einer naturnohen Magerwiese

Pflanzung einer 7m breiten 3—Reihigen
Hecke (ortsiibliche Typen)
Entwicklung eines Kroutsoums

Anbau von Luzerne vor Baubeginn, mit
anschlieBender Brachlassung

Anlage von Lesesteinhaufen

Anlage von einer vegetationsarmen
Sandoffenfldche

Erhalt von Baumreihen
Erhalt von Hecke

Erhalt von Wald
Erhalt von Vegetationarmen
Sandoffenflachen

Erhalt von liickigem Sandtrockenrasen
mit Strduchern und Hecken

Derzeitig in Aufforstung
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Karte 5: Griinplan Teilflache 5

I . Meter

Legende

r—-
bed

100

Geltungsbereich B—Plan "Solarpark
an der L60"

Baugrenze PV
Zoun

Flurstiicksgrenze

Wege innerhalb der Vorhabenfldche (nicht
versiegelt)

Legende UmweltmaBnahmen
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Entwicklung einer naturnahen Magerwiese

Pflanzung einer 7m breiten 3—Reihigen
Hecke (ortsiibliche Typen)
Entwicklung eines Krautsoums

Anbau von Luzerne vor Baubeginn, mit
anschlieBender Brachlassung

Anlage von Lesesteinhaufen

Anlage von einer vegetationsarmen
Sandoffenfldche

Erhalt von Baumreihen
Erhalt von Hecke

Erhalt von Wald
Erhalt von Vegetationarmen
Sandoffenfldchen

Erhalt von liickigem Sandtrockenrasen
mit Strduchern und Hecken

Derzeitig in Aufforstung
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Karte 6: Brutvogelkartierung 2023

Brutvogelkartierung 2023

Legende

= Kartierungsbereich

= = 200 m Radius um den Kartierungsbereich
Besonders geschiitzt nach BArtSchV & BNatSchG
Besonders geschiitzt nach RL-BB ab Kat V

Streng geschuitzt nach Anhang 1 VS-RL

Trigger-Arten des Vogelschutzgebietes

Artkiirzel

A Amsel (5) Kg Klappergrasmiicke (2)
B Buchfink (10) Ks Kleinspecht (1)

Bm Blaumeise (7) Kl Kleiber (2)

Bp Baumpieper (1) Ku Kuckuck (1)

Bs Buntspecht (1) Mg Monchsgrasmucke (9)
Dg Dorngrasmiicke (2) N Nachtigall (3)

Ez Erlenzeisig (3) R Rotkehlchen (10)

F Fitis (7) Rt Ringeltaube (3)

FI Feldlerche (70) Sd Singdrossel (9)

G Goldammer (8) Sm Schwanzmeise (1)

Ga Grauammer (10) Ssp  Schwarzspecht (1)
Gl Griinspecht (1) Sum  Sumpfmeise (2)
Hei Heidelerche (13) Wi Wiedehopf (1)
Hm  Haubenmeise (2) Zi Zilpzalp (2)

K Kohimeise (11)
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Karte 7: Bearbeitete Transekte (Zahlstrecken Brutvogelmonitoring Griinhaus 2021)

7

egende

Mon#oringbezugsfiachen:
Naturparadies Grunhaus mit
Teilgebieten

Abbildung Dr. Stefan Réhrscheid



NATURA 2000 Vertraglichkeitsprifung flr das Europaische Vogelschutzgebiet DE 4450-421

Karte 8: Rast- und Zugvogelkartierung 2022 September

Rast- und Zugvogelkartierung September

Legende

= Kartierungsbereich

= = 200 m Radius um den Kartierungsbereich
‘ Beobachtungspunkte

—3p Vogelzug/ Flugbewegung

Artkirzel und Flughdhe (geschatzt)

\: Rastvogelflachen (geschatzt)

Artkiirzel

B Buchfink M Mehlschwalbe
Ei Eichelhdher Mer  Merlin

Ez Erlenzeisig Mb Mausebussard
Fe Feldsperling R Rotkehlchen

FI Feldlerche Rm Rotmilan

G Goldammer St Schafstelze
Gra  Graugans Swm Schwarzmilan
K Kohlmeise Tm Tannenmeise

Kch Kranich Ws Weil3storch
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Karte 9: Rast- und Zugvogelkartierung 2022 Oktober

Rast- und Zugvogelkartierung Oktober

Legende

= Kartierungsbereich
= = 200 m Radius um den Kartierungsbereich
. Beobachtungspunkte
—Jp Vogelzug/ Flugbewegung
Artkirzel und Flughdhe (geschatzt)

D Rastvogelflachen (geschatzt)

Artkiirzel

B Buchfink Gra  Graugans

Ba Bachstelze Kch  Kranich

Ber  Bergfink Ro Rohrammer
Ei Eichelhdher Sd Singdrossel
Ez Erlenzeisig St Schafstelze

FI Feldlerche W Wiesenpieper

Gf Grinfink
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Karte 10: Rast- und Zugvogelkartierung 2022 November

Rast- und Zugvogelkartierung November

Legende

= Kartierungsbereich
= = 200 m Radius um den Kartierungsbereich
‘ Beobachtungspunkte

—Jp Vogelzug/ Flugbewegung

Artkiirzel und Flughdhe (geschatzt)

D Rastvogelflachen (geschatzt)

Artkiirzel

B Buchfink K Kohlmeise
Ber  Bergfink Mb Mausebussard
FI Feldlerche Sm Schwanzmeise
Gf Grinfink W Wiesenpieper

Gra  Graugans wd Wacholderdrossel
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Karte 11: Rast- und Zugvogelkartierung 2023 Marz bis Mai

Rast- und Zugvogelkartierung Friihjahr

A=

B , 3
/ " ; " | A S Legende

= Kartierungsbereich
= = 200 m Radius um den Kartierungsbereich
. Beobachtungspunkte
—Jp Vogelzug/ Flugbewegung
Artkirzel und Flughdhe (geschatzt)

D Rastvogelflachen (geschatzt)

Artkiirzel
Gra Graugans S Star
Kch  Kranich Tf Turmfalke

Mb Mausebussard Ws Weil3storch




